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PRESENTACION

Las Actas del Comité Central del Partido Obrero Social Demdcrata
Ruso reunidas en el presente volumen corresponden al periodo que
va desde Octubre de 1917 hasta Febrero de 1918. En rigor, el Comi-
té Central del POSDR comenz6 a funcionar el 4 de Agosto de 1917,
es decir poco después que el VI Congreso, reunido entre los dias 26
deJulioy 3 de Agostode 1917, procedieraa elegir a los nuevos miem-
bros de dicho 6rgano de direccion en sustitucion de los que habian
sido elegidos en la VII Conferencia de Abril (24-29/4/1917).

Como puede verse en nuestro libro hemos tomado solo las Actas
que contienen las deliberaciones en los momentos previos al triun-
fo de la insurreccion armada y, mas tarde, las que tuvieron lugar en
torno a la firma de la Paz de Brest-Litovsk. Son sin duda los docu-
mentos mas importantes relacionados con la actividad del Comité
Central durante todo,el periodo de su actuacion (comienzos de Agos-
to de 1917 hasta principios de Marzo de 1918). Se ha prescindido de
las Actas anteriores que estan en lo fundamental dedicadas a pro-
blemas organizativos y que solo registran en términos laconicos las
resoluciones que s¢ adoptan en ellas, los grandes temas del proce-
so revolucionario aparecian sin la consideracion debida, dandose en
cambio un lugar destacado a cuestiones accesorias.

Nuestra seleccion comienza con la Reunion del Comité Central
del 10 (23) de Octubre de 1917. A pocos dias del triunfo de la revo-
lucidon dicha sesion alcanza una trascendencia historica. Por prime-
ra vez desde que ha sido electo este cuerpo organico se encuentra
presente Lenin. El Acta consigna entre otros la presencia de Zino-
viev, Kamenev, Trotski, Stalin, Sverdlov, Dzerzhinski, Kollantay.
En el curso de la reunion, Lenin hace un llamado a combatir cierta
indiferencia hacia la insurreccion y a prestar atencion a la prepara-
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cion técnica de la misma. Considera que "politicamente, la situacidon
es completamente propicia parala toma del poder". Salvo Kamenev
y Zinoviev, todos los presentes aprueban la decision de preparar la
insurreccion. Como anexos a la referida Acta se acompafan las de-
claraciones escritas de Kamenev y Zinoviev oponiéndose a la reso-
lucion.

A partir de esta Acta, ella misma y las que la suceden encierran
un gran valor documental, imprescindible para comprender un pro-
ceso historico de enorme significacion en la vida de la humanidad.
Entre las fechas de la primera y la tltima Acta que recoge nuestro
texto transcurren soélo cuatro meses, muy poco tiempo y sin embar-
g0, en ese breve lapso se precipitan vertiginosamente acontecimien-
tos de colosal importancia para Rusia Soviética, y no tan sélo para
ella, para el mundo entero. Por sus paginas desfilan ante nosotros
la victoria de la insurreccidon de Octubre, la disolucion de la Asam-
blea Constituyente, las sucesivas crisis en la dirigencia soviética,
los intentos encaminados a escamotear el poder a los bolcheviques,
la dura y dramatica polémica en tomo a la firma de la paz anexio-
nista impuesta por las potencias imperialistas.

Con las Actas de las reuniones que tuvieron lugar el 23 y el 24 de
Febrero de 1918 se cierra la serie de documentos que registran la ac-
tuacion del Comité Central elegido en el VI Congreso. Ellas recogen
las secuencias finales de la prolongada y tensa discusion sobre la fir-
ma de la paz de Brest-Litovsk que practicamente dividié en dos al
maximo organo de direccion. Fue en medio de ese clima que Lenin
planted su renuncia si no se aceptaba la firma de la paz. Cualquier
otro camino: "La guerra revolucionaria" o la ambigua posicion de "no
combatir pero tampoco firmar la paz" era para Lenin "la condena a
muerte del poder soviético".

Las Actas adquieren entonces el mérito de ser un testimonio in-
soslayable de las agudas luchas politicas que se libraron en el esta-
do mayor de la primera revolucion socialista triunfante. El conoci-
miento de las opciones decisivas que se derimian y el rigor de las lu-
chas politicas que sostenian entre ellos los dirigentes de la revolu-
cion, nos dan un mejor punto de observacidon para comprender las vi-
sicitudes que envolvieron, mas tarde, el devenir de la historia de la
Union Soviética.

Sera vano el esfuerzo de quien busque en las Actas los elemen-
tos que permitan destruir las figuras de Stalin o Trotski. Ni uno ni
otro han sido, como se ha pretendido, los dirigentes casi Unicos, al



lado de Lenin, de la Revolucion de Octubre. Pero a su vez las Actas
hacen justicia al ubicarlos como grandes protagonistas del proceso
revolucionario. Las notas van dibujando, sin proponérselo, con el co-
rrer de las paginas, los méritos y los defectos -y aun-los estados de
animo del grupo de los maximos dirigentes bolcheviques.

Los apuntes tienen junto a los valores mencionados, insuficien-
cias nada desdefiables. La recopilacion es incompleta, no todas las
sesiones han sido recogidas en las Actas; algunas sencillamente se
han perdido en medio de la agitacion de esos meses que conmovie-
ron al mundo, donde ia confeccion y el archivo de los documentos era
una tarea muy dificil. A Elena Stasova -a la sazén candidata al Co-
mité Central y Secretaria del mismo- le corresponde el merecimien-
to de haber escrito de pufio y letra en simples hojas de papel arran-
cadas de un cuaderno los debates que sostenian sus compaifieros.
Stdsovano contaba, obviamente, con el auxilio de un taquigrafo o de
un grabador. No pocas veces el texto se vuelve indescifrable o que-
da trunco. El lector se encuentra ademas, con referencias ligeras a
hechos o problemas supuestamente conocidos. Es posible que algu-
na nota provoque la duda u obligue a consultar alglin texto histori-
co. Apartir de la Reunioén del 10 (23) de Octubre de 1917 otros miem-
bros del Comité Central elaboran notas por separado de los debates.
En nuestrarecopilacion se toman ambas fuentes de informacion, es-
ta ultima y la que proviene de las notas de Stasova.

Muchos afios después de su elaboracion las "Actas" han sido uti-
lizadas como arma politica. Las utiliz6 Stalin para su lucha contra
Trotski y, mas tarde, las "Actas" fueron resucitadas luego del XX
Congreso del PCUS para combatir el culto a la personalidad de Sta-
lin. En ambos casos las "Actas" sirvieron para disolver ciertos equi-
vocos y desmistificar personajes que sobrevaloraban su papel en la
revolucion.

Hoy, en los tiempos de la Perestroika, de profunda renovacion de
la teoria y la practica del socialismo, las "Actas" adquieren una ac-
tualidad particular. Ciertos temas del debate de aquellos dias de Oc-
tubre reaparecen -de otra forma— en la polémica actual. Segura-
mente habréd mas de una interpretacion sobre esta documentacion.
No faltaran los que busquen en estos apuntes argumentos que for-
talezcan sus posiciones en el debate. En todo caso las "Actas" son
una obra que moviliza el pensamiento con cabeza propia. Tal vez por
ello, la difusion de las mismas encontro tantas dificultades y miles
de revolucionarios vivieron tantos afios sin conocerlas.



NOTAS PRELIMINARES

Las Actas han sido agrupadas en dos partes. La primera com-
prende el periodo que se inicia el 10 (23) de Octubre de 1917 y
concluye el 11 (24) de Diciembre del mismo afio. La segunda
parte se inicia el 9 (22) de Enero de 1918 y termina el 24 de Fe-
brero de 1918.

Las Actas se nutren de dos fuentes de informacién: una, con los
apuntes de la Secretaria del Comité Central Elena Stasova;y
la otra, son las notas tomadas por uno u otro miembro del Co-
mité Central. El Acta de la Reunién del 29/X1 (12/X1I) de 1917
presenta como unico caso las versiones de las dos fuentes de do-
cumentos, ya que contienen diferencias apreciables.

En cuanto a las fechas se vera que hasta el 1 (14) de febrero de
1918 se indican siempre dos fechas. Las que van sin parénte-
sis corresponden al viejo calendario ruso, y las que no los tie-
nen, a nuestro calendario.

En la Segunda Edicion Rusa las Actas eran numeradas. Noso-
tros hemos preferido identificarlas por la fecha en que fueron
tomadas.

TESIS 11
Grupo Editor



EL COMITE CENTRAL Y SU LUCHA
POR LA VICTORIA

DE LA INSURRECCION

ARMADA DE OCTUBRE
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ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 10 (23) DE OCTUBRE DE 1917

[El acta de la reunion del 10 (23) de octubre de 1917 del Comité
Central consiste en notas originales tomadas por un secretario, escri-
tas por ambas caras con creyon simple sobre tres hojas arrancadas
de un cuaderno de formato grande. El acta comporta una correccion
de redaccion de mano de I. M. Sverdlov. Un segundo ejemplar del ac-
ta se encuentra en el cuaderno de actas del Secretariado del Comi-
té Central del POSDR (b).

El texto del acta se publica segun las notas tomadas a mano, co-
tejadas con el que se encuentra en el cuaderno del Secretariado del
Comité Central.

Al acta se adjuntan los documentos siguientes: 1) Copia mecano-,
grafiada de la resolucion del Comité Central sobre el levantamien-
to armado, que lleva el cuiio del Comité Central del POSDR (texto de
la resolucion original escritapor V. I. Lenin). La resolucion se repro-
duce en el texto del acta; 2) La declaracion de Zinoviev y de Kamenev
"4 proposito de la situacion actual”, del 11 de octubre de 1917 (ver
anexo). El texto esta mecanografiado, las firmas han sido impuestas
a mano].

Presentes: Lenin, Zinoviev, Kamenev, Trotski, Stalin, Sverd-
lov, Uritski, Dzerzhinski, Kollontay, Bubnov, Sokolnikov, Lo-
mov (Oppokov).

Presidente: Sverdlov.
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Orden del dia:

. El frente rumano.

. Los lituanos.

. Minsk y el frente del Norte.
. La situacion actual.
Congreso regional.

. Retirada de las tropas.

U A LN -

1. El frente rumano

La informacion la da el camarada Sverdlov. En el frente ruma-
no acaba de tener lugar una conferencia socialdemocrata de todos
los matices. Se elabora una lista mixta. Han ido al Comité Central
(unificados). Han sido aprobados. Piden saber la opinion de nuestro
Comité Central con respecto a estepunto: 4 bolcheviques entre20
candidatos.'

Se decidié: teniendo en cuento la decision del Congreso, la cons-
titugién de bloques, cualesquiera que éstos sean, resulta inadmisi-
ble.

2. Los lituanos

Iriforma: el camarada Sverdlov

Los lituanos han celebrado una conferencia en Moscu que ha de-
mostrado que, muy a menudo, lo$'" defén si stas* hacen declaraciones
en que se proclaman del Partido. Para remediar esté estado de co-
sas, se ha decidido elegir un centro provisional que se situara, con
toda la Conferencia, bajo el estandarte bolchevique. Hay que reco-
nocer ese centro.

El camarada Lomov (Oppokoy). Piensa que hay que reconocerlo.
Pero no hay que perder de vista que han participado organizaciones
defensistas en la Conferencia.

Se reconoce el buré provisional.’

3. Minsk y el frente del Norte

Informa Sv (erdlov).

Han venido representantes de ciertos ejércitos del frente Norte
y han afirmado que se prepara un asunto turbio en ese Arente con la
retirada de las tropas hacia el interior.

Desde Minsk se nos hace saber que se esta preparando un nue-
vo motin korniloviano. Dado el caracter de la guarnicion, Minsk se
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halla rodeado de tropas cosacas. Se estan efectuando conversacio-
nes de caracter sospechoso entre los estados mayores y el Cuartel
General. Hay agitadores que hacen propaganda contra los bolchevi-
ques entre los osetos*"y diferentes cuerpos de tropa. En el frente,
empero, el estado de &nimo estd a favor de los bolcheviques: los se-
guirdn contra Kerenski, No se posee ningun documento. Podria ob-
tenérselos a condicion de apoderarse del Estado Mayor, lo que resul-
ta, técnicamente, por completo imposible en Minsk; la guarnicion lo-
cal puede al mismo tiempo desarmar a todo el cinturon de tropas.
Toda la artilleria se halla acorralada en los pantanos de Pinsk. Des-
de Minsk, pueden enviar un cuerpo de tropa a Petrogrado.

4. Hace uso de la palabra sobre la situacion actual
el camarada Lenin**

Hace constar que desde comienzos de setiembre se observa una
cierta indiferencia hacia el problema dé la insurreccion. Y esto es
inadmisible si planteamos seriamente la consigna de todo el poder
paralos Soviets. Por eso, hace yatiempo qué debiamos prestar aten-
cion a la parte técnica del problema. Ahora parece que se ha dejado
pasar mucho tiempo.

No obstante, el problema es candente y el momento decisivo es-
ta cerca.

La situacién internacional es tal que la iniciativa debe ser nues-
tra.

Lo que se trama con el retroceso del frente hasta Narvay la en-
trega de Petrogrado® nos obliga atin mas a tomar medidas decisivas.

La situacion politica también influye imperativamente en este
sentido. Si el 3y 5 dejulio hubiéramos querido realizar actos deci-
sivos, hubiéramos fracasado por no tener mayoria***, Desde aquel
entonces, hemos venido progresando a pasos agigantados.

El ausentismo y la indiferencia de las masas pueden ser explica-
dos por el hecho de que las masas se han cansado de palabras y re-
soluciones.

La mayoria estd ahora con nosotros. Politicamente, la situacion
es completamente propicia para la toma del poder.

*  Pueblo de la region del Caucaso.

*% En el texto original escrito a mano, el nombre de Lenin estd cuidadosamente tacha-
do.

*** Manifestaciones espontdneas de obrerosV soldados en Petrogrado que fueron feroz-
mente reprimidas entre el 3y el 5 de julio ele 1917.
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El movimiento agrario también se proyecta en la misma direc-
cion, porque esta claro que se necesitarian fuerzas gigantescas pa-
ra sofocar este movimiento. La consigna de la toma de toda la tierra
ae ha convertido en consigna general de los campesinos. En conse-
cuencia, la situacién politica esta preparada. Hay que hablar de la
parte técnica. Eso es todo. Sin embargo, nosotros, siguiendo a los de-
fensistas, nos inclinamos a considerar la reparacion sistematica de
la insurreccién como una especie de pecado politico.

Esperar hasta la Asamblea Constituyente, que evidentemente
no estara con nosotros, es absurdo, porque significa complicar nues-
tro problema.

Hay que aprovechar el congreso regional y la proposicion de
Minsk para iniciar las acciones decisivas.

El camarada Lomov (Oppokov) hace uso de la palabra para dar
a conocer la posicion del Bur6 regional y del Comité de Moscii®, asi
como la situacion general en Moscii.

El camarada Uritski constata que somos débiles* no s6lo desde el
punto de vista técnico, sino también en todos los sectores de nues-
tra labor. Hemos tomado numerosas decisiones. Pero no se ha em-
prendido ninguna accién decisiva. El Soviet de Petogrado esta de-
sorganizado, no hay sino muy pocos mitines, etc.

JEn qué fuerzas nos apoyamos?

LQS obreros de Petrogrado poseen 40.000 fusiles, pero eso no re-
suelve, la cuestion: es infinitamente poco.

La guarnicion, después de las jornadas de julio, no «os deja mu-
chas esperanzas. Sin embargo, en todo caso, si nos orientamos ha-
cia la insurreccion, entonces de verdad hay que hacer algo en este
sentidp. Hay que decidirte a acciones determinadas.

El camarada Sverdlov nos informa dé todo lo que él puede saber
acerca de la situacion en toda Rusia.

Se toma la siguiente decisiéon:

"El Cofnité Central reconoce que tanto la situacion Internacmnal
de la revolucién rusa (sublevacién de la flota alemana®, manifesta-
cion extrema del progreso de la revolucion socialista mundlal en to-
da Europay amenazas de una paz* imperialista, con el fin de sofo-
car la revolucion en Rusia), como la situaciéon militar (la indudable

* Eneltomo Vldeloa Obras deJ. V. Stalin, pag. 315 (Ed. Fundamentos, Buenos Ai-
rea, 1968}, este ultimo agrego al presente texto la observacion siguiente: deberia le-
erse seguramente: "de paz separada’. J. St.
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decision de la burguesia rusa y de Kerenski y Cia. de entregar Pe-
trogrado a los alemanes), la conquista de la mayoria en los Soviets
por el partido proletario, el levantamiento campesino y el giro de la
confianza popular hacia nuestro Partido (las elecciones en Mosct)
y, finalmente, la evidente preparaciéon de una nueva aventura de
Kornilov (alejamiento de las tropas de Petrogrado, concentracion de
cosacos cerca de Petrogrado, cerco de Minsk por los cosacos, etc.), co-
loca a la orden del dia la insurreccion armada.

El Comité Central hace constar que la insurreccion armada es
inevitable y propone a todas las organizaciones del Partido guiarse
por ello y desde este punto de vista discutir y resolver todos los pro-
blemas de orden practico (el congreso de los Soviets de laregion Nor-
te, el alejamiento de las tropas de Petrogrado, las intervenciones de
los habitantes de Mosct y de Minsk, etc.).

Diez miembros se pronuncian a favor de la decision, 2 en contra®.

El camarada Dzerzhinski propone crear, para garantizar la di-
reccion politica en los dias venideros, un Bur6 Politico constituido
por miembros del Comité Central.

Luego de un intercambio de opiniones, se acepta la proposicion.
El Burd Politico es creado y comprende a 7 camaradas (comité de re-
daccion + dos personas + Bubnov)*.

Se plantea después la cuestion de la creacion del Buro Politico del
Comité Central. Se decidi6 formar el Burd con los 7 camaradas si-
guientes: Len (in), Zin (oviev), Kam (enev), Tr (ostki), Sta (lin), Sok
(olnikov), Bub (nov).

Anexo

DECLARACION DE KAMENEV Y DE ZINOVIEV
DEL 11 (24) DE OCTUBRE DE 1917

iQueridos camaradas!

En la Gltima reunién del Comité Central quedamos en minoria
y votamos los dos contra las tesis que se adoptaron. Dada la impor-
tancia del problema, hemos estimado necesario exponer separada-

*  En el texto original manuscrito, el pasaje: El camarada Dzerzhinski propone... (co-
mité de redaccion + dos personas + Bubnov) estd escrito al dorso de la hojay ha si-
do posteriormente tachado.
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mente, en un resumen adjunto a la presente declaracion, el conte-
nido de huestras intervenciones a esareunion, y os pedimos que ad-
juntéis nuestra presente declaracion a las actas de la reunion. Es-
timamos que es nuestro deber informar al Comité de Petrogrado, al
Comité de Moscu,,al Comité regional de Moscty al Comité regional
finlandés de nuestra presente declaracion; La forma que hemos es-
cogido pararedactar nuestra declaracion os parecera, evidentemen-
te, ciara sin explicacion alguna.
G. Zinoviev
Y. Kamenev

A los Comités del POSDR de Petrogrado, de
Moscu, de la region de Moscu, de la region fin-
landesa, a la fraccion bolchevique del Comité
Ejecutivo Central, al Comité Ejecutivo de Pe-
trogrado de los Soviets de diputados obreros y
soldados, a la fraccion bolchevique del Congre-
so de los Soviets de la region del Norte.

A propésito de la situacién actual.

En relacion con la situacion politica general, la salida de los bol-
cheviques del preparlamento plantea a nuestro Partido la siguien-
te pregunta: ;y después?

En los circulos obreros se formay se amplia una-corriente que ve
la tnica solucion posible en la proclamacion inmediata del levanta-
miento armado. Concurren hoy de tal modo todas las circunstan-
cias, que si se habla de insurreccion armada hay que proclamarla ya
directamente para los dias proximos. En una u otra forma, esta
cuestion es ya objeto de discusiones en toda la prensa, en las reunio-
nes obreras, y preocupa a amplios circulos de militantes del Parti-
do. Por nuestra parte, estimamos que esnuestro deber y que nos co-
rresponde declarar nuestra opinion al respecto con total sinceridad.

Estamos intimamente persuadidos de que proclamar ahora la in-
surreccion armada significaria poner enjuego la suerte no soélo de
nuestroPartido, sino también de la revolucion rusa e internacional.

No es posible duda alguna: hay circunstancias historicas en que
una clase oprimida debe reconocer que mas vale salirle al paso a la
derrota que capitular sin lucha. ;Se encuentra la clase obrera rusa,
actualmente, ante semejante situacion? ;No, mil veces no!

Gracias al considerable incremento de la influencia de nuestro
Partido en tas ciudades y sobre todo en el ejército, acaba de crear-
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se hoy una situacion tal que el sabotaje de la Asamblea Constituyen-
te se convierte en asunto cada vez mas dificil para la burguesia. Con
el ejército, y con los obreros, tenemos enjaque alaburguesia: labur-
guesia se halla en tal situacidon que si se le ocurriera en estos mo-
mentos sabotear la Asamblea Constituyente empujaria de nuevo a
las masas pequefioburguesas hacia nosotros y el disparo se produ-
ciria solo.

Son excelentes las posibilidades de nuestro Partido en las elec-
ciones para la Asamblea Constituyente. Estimamos que los rumores
difundidos por nuestros adversarios politicos, seglin los cuales la in-
fluencia del bolchevismo empieza a disminuir, etc., estan absoluta-
mente desprovistos de fundamento; semejantes afirmaciones no son
mas que un procedimiento de un juego politico calculado de mane-
ra que provoque la accion de los bolcheviques en condiciones que re-
sulten favorables para nuestros enemigos. La influencia del bolche-
vismo crece. Capas enteras de la poblacion trabajadora no hacen si-
no empezar a seguir al bolchevismo. A condicion de emplear una tac-
tica justa, podriamos obtener un tercio de los asientos, o aun mas,
en la Asamblea Constituyente. La posicion de los partidos pequefio-
burgueses en la Asamblea Constituyente no podria ser exactamen-
te lo que actualmente es. Ante todo, su consigna "Por la tierra, por
la libertad, espera que la Asamblea Constituyente" se vera supera-
da. Ademas, el aumento de la miseriay del hambre, el desarrollo del
movimiento campesino, los empujaran siempre hacia adelante y los
obligaran a buscar la alianza con el partido proletario contra los te-
rratenientes y contra los capitalistas representados por el partido
kadete.

La Asamblea Constituyente, en si misma, evidentemente no po-
dria cambiar la relacion real de las fuerzas sociales. Pero pondra al
descubierto esa relacion, por el momento camuflada. Los Soviets,
que han llegado a formar parte de la vida corriente, no podrian ser
aniquilados. Ya en la actualidad, en muchas localidades, los Soviets
ejercen practicamente el poder.

La Asamblea Constituyente, por su parte, no podria apoyarse en
su labor revolucionaria, sino nada mas que en los Soviets y solo en
ellos. La Asamblea Constituyente, mas los Soviets: he ahi el tipo
mixto de institucion gubernamental hacia el cual nos encaminamos.
Sobre semejante base politica, nuestro Partido logrard enormes po-
sibilidades para una victoria efectiva.

Nunca hemos dicho que la clase obrera rusa, enteramente sola,
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por sus propias fuerzas, fuera capaz de hacer culminar victoriosa-
mente la actual revoluciéon. Nunca hemos olvidado, y no debemos ol-
vidar aun en este momento, que entre nosotros y la burguesia exis-
te un enorme tercer campo, el de la pequeiia burguesia. Ese campo
se unid a nosotros en las jornadas de Kornilov y nos garantizé la vic-
toria. Se unira a nosotros mas de una vez todavia. Es inadmisible de-
jarse hipnotizar por lo dado en la actualidad. Sin duda, en el momen-
to actual, ese campo se encuentra mucho mas cerca de la burguesia
que de nosotros. Mas la actual situacion no es eterna ni inmutable.
Y bastaria con una imprudencia, con una seccién desconsiderada
que hiciera depender todo el destino de la revolucién de un levanta-
miento inmediato, para que el partido proletario empujara a la pe-
queiia burguesia en brazos de Miliukov y por mucho tiempo.

Dicen: 1) Tenemos ya con nosotros la mayoria del pueblo de Ru-
siay 2) tenemos con nosotros a la mayoria del proletariado interna-
cional. ;Ah! -ni una ni otra de esas afirmaciones es ciertay eso es lo
esencial!

En Rusia, tenemos la mayor parte de los obreros y una parte con-
siderable de los soldados. Pero todo el resto es un signo de interro-
gacion. Todos estamos convencidos, por ejemplo, de que si logramos
llegar a la Asamblea Constituyente los campesinos, en su mayor
parte, votaran a favor de los SR. ;No es eso mas que una coinciden-
cia? La masa de los soldados nos apoya, de ningiin modo por la con-
signa de la guerra, sino ciertamente por la de la paz. He ahi una cir-
cunstancia extremadamente importante, y si no la tuviéramos en
cuenta correriamos el riesgo de construir todos nuestros calculos so-
bre la arena. Si ahora, habiendo tomado el poder por nuestra ente-
ra cuenta, nos encontrasemos (debido a la situacion mundial gene-
ral) en la necesidad de llevar a cabo una guerra revolucionaria, la
masa de los soldados se alejaria de nosotros. Evidentemente, lo me-
jor dela juventud, de los soldados, permanecera junto a nosotros, pe-
ro la masa nos abandonara. La actitud criminal del gobierno impe-
rialista reside justamente en el hecho de que, habiendo defendido
los intereses de la burguesia rusay los de la Entente, ha minado ra-
dicalmente las fuerzas econémicas del pais, las ha desorganizado y
con ello continia privando cada vez mas al pueblo revolucionario de
toda posibilidad de defenderse contra los apetitos del imperialismo
mundial y de oponerle una guerra revolucionaria. Tras de cuaren-
ta meses de guerra imperialista en un pais arruinado por un régi-
men de merodeadores en medio de un desorden creado por la tira-
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nia y prolongado por el reino de la burguesia, los soldados agotados
son cada vez menos capaces de llevar a cabo una guerra revolucio-
naria victoriosa contra la uniéon de todo el capitalismo internacio-
nal.

Los mismos delegados que vienen del frente, que hacen una pro-
paganda tal contra la guerra, les ruegan justamente a nuestros ora-
dores que no hablen de guerra revolucionaria, puesto que eso aleja
de nosotros a los soldados. He ahiun sintoma de suma importancia.

Es evidente que un gobierno proletario tomaria medidas inme-
diatas para arrojar sobre la burguesia las cargas econémicas de la
guerra, -no le dejaria més que "migas de pan" a la burguesia y "le
quitaria hasta los zapatos". Esto debe incitar el entusiasmo de las
masas. Pero esto no garantiza todavia la victoria sobre el imperia-
lismo alemén en una guerra revolucionaria. La Rusia actual, que,
a pesar de la clase obrera, se ha dejado extenuar por la guerra im-
perialista, seguiria no obstante siendo un pais relativamente atra-
sado desde el punto de vista técnico, con un sistema de vias férreas
demolido, sin mercancias, sin el equipo técnico militar necesario,
etc. Si el partido obrero tomase el poder, resulta evidente que con
ello golpearia a Guillermo. A éste le seria mas dificil guerrear con-
tra una Rusia revolucionaria que, por su parte, propusiera una paz
inmediata democratica. Asi es. Mas, ;seria ese golpe lo bastante
fuerte en las actuales circunstancias, después de Riga, etc., como
par? alejar de Rusia las manos del imperialismo aleman? Si se em-
prenden las conversaciones por separado entre los imperialistas
aleman e inglés -y eso es casi seguro-, /jno las prolongarian mas una
vez que hayamos obtenido la victoria y no lograria Guillermo llegar
hasta Petrogrado? ;Doénde estan, entonces, los datos que podrian
convencernos de que el Partido proletario por si solo -y contra la re-
sistencia de los demdcratas pequefioburgueses-, deba echarse “ho-
ra sobre sus espaldas,y nada mas que sobre sus espaldas, la respon-
sabilidad de semejante situacidén y de sus consecuencias inevita-
bles?

Y aqui llegamos ala segunda afirmacién que pretende que la ma-
yoria del proletariado internacional esta ya con nosotros. Desgra-
ciadamente, no hay tal cosa. El amotinamiento de la flota alemana
tiene una enorme importancia sintomatica. Existen en Italia signos
precursores de un movimiento serio. Pero de ahi a un apoyo, por po-
co activo que fuera, a la revolucidén proletaria rusa, y que consisti-
ria en declararle la guerra al mundo burgués entero, estamos toda-

19
°c



via muy lejos. Es sumamente peligroso subestimar las fuerzas en
juego. Contamos, sin duda, con grandes posibilidades y se espera
mucho de nosotros. Pero si ahora, habiéndole apostado todo a una
carta, hubiéramos de experimentar una derrota, asestariamos asi-
mismo un cruel golpe a la revolucion proletaria internacional que
avanza muy lentamente, pero'que, aun asi, avanza sin duda algu-
na. Sin embargo solo el despertar dé la revolucion en Europa podria
obligamos a tomar el poder sin vacilacion de ningtn tipo. Esa es,
ademas, la unica garantia de victoria de la revolucion proletaria en
Rusia. Eso vendra, pero todavia no existe.

. Cuales sun, entonces, nuestras perspectivas para el futuro pro-
ximo? Nuestra respuesta es la siguiente.

Resulta evidente que el camino que vamos a emprender no de-
pende de nosotros solos. El adversario puede forzarnos a entablar
una lucha decisiva antes de las elecciones para la Asamblea Cons-
tituyente. Intentos de un nuevo golpe de Estado a lo Kornilov no nos
dejaran, evidentemente, otra alternativa. Seremos unanimes, na-
turalmente, en cuanto a la solucién que se impondria entonces: la
tnica posible. Pero en ese caso una parte importante del campo pe-
queinioburgués nos apoyara otra vez, seguramente. La huida del Go-
bierno a Moscu empujara hacia nosotros a las masas pequefiobur-
guesas. Entonces habra las condiciones para nuestra victoria ; en-
tonces ya no sera nuestra derrota, sino la de nuestros adversarios.

Pero, puesto que se nos ofrece la eleccion, podemos y debemos
contentarnos ahora con una posicion de defensa. El Gobierno provi-
sional es a menudo incapaz de realizar sus designios contrarrevolu-
cionarios. Esta dislocado. Las fuerzas de los soldados y de los obre-
ros son suficientes para impedir que Kerenski y Cia. realicen tales
actos. El movimiento campesino no acaba sino de comenzar. Dado el
estado de animo actual del ejército, los kadetes no seran «apaces de
sofocar todo el movimiento campesino” El Gobierno provisional es
demasiado débil para falsificar las elecciones para la Asamblea
Constituyente. La simpatia por nuestro Partido va a acrecentarse.
El bloque kadete-mencheviques-SR se dislocara. En la Asamblea
Constituyente, seremos tan fuertes como partido de la oposicion
que, en un régimen de sufragio universal, nuestros adversarios se
veran obligados a ayudarnos a cada paso, puesto que, con los SR de
izquierda, los campesinos sin partido, etc., constituiremos un blo-
que dirigente que, en lineas generales, debera aplicar nuestro pro-
grama. Tal es nuestra opinién.
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Ante la historia, ante el proletariado internacional, ante la Re-
volucion Rusa y la clase obrera de Rusia, no tenemos derecho a ju-
garnos ahora todo el porvenir a la carta de la insurreccion armada.
Seria erréneo pensar que actualmente una accién semejante no con-
duciria, en caso de una derrota, a consecuencias que podrian estar
emparentadas con las de los sucesos de los dias 3-5 dejulio. Hoy-, el
riesgo es mayor. Hoy se trata de la lucha final, y una derrota en es-
ta lucha seria la derrota de la revolucion.

Tal es la situacion general. Pero, asi y todo, quienquiera que se
proponga hacer algo mas que hablar de la insurreccion debe asimis-
mo sopesar de manera sensata las posibilidades de éxito que tendria
una insurreccion armada. Y nuestro deber es decir aqui que, mo-
mentaneamente, seria mas que peligroso subestimar las fuerzas del
adversarioy subestimar aquellas con que contamos. Las fuerzas del
adversario son mayores de lo que parecen. Es Petrogrado la que ha-
ce inclinarse la balanza y en Petrogrado los enemigos del Partido
proletario han acumulado fuerzas importantes; cinco mil junkers
magnificamente armados, organizados, que desean batirse (en vis-
ta, de su extraccion social) y que saben hacerlo; ademas el Estado
Mayor, luego las tropas de choque, mas los cosacos, més una parte
importante de la guarnicion, mas una artilleria muy poderosa em-
plazada en abanico alrededor de Petrogrado. Después nuestros ad-
versarios, ayudados por el Comité Ejecutivo Central, probaran ca-
si seguramente a llamar tropas del frente. El Partido proletario, en
el momento actual, deberia batirse segiin una relacion de fuerzas
por completo diferente de la que existia durante las jornadas del
putsch de Kornilov. Entonces, luchdbamos junto a los socialrevolu-
cionarios, a los mencheviquesy, en parte, junto a los partidarios de
Kerenski. Hoy, el partido del proletariado habria de luchar contra
los Cien Negros, ademas de los kadetes, de Kerenski y del Gobier-
no provisional, ademas del Comité Ejecutivo Central (SRy menche-
viques).

Las fuerzas del partido proletario son, sin duda, muy importan-
tes, pero la cuestion decisiva es la siguiente: ;es, realmente, tal el es-
tado de animo de los'obreros y soldados de la capital como para que
no vean su unica tabla de salvacion sino en combates callejeros, co-
mo para que se lancen a las calles? No. Ese estado de animo no exis-
te. Los propios partidarios de la insurreccion declaran que el esta-
do de 4nimo de las masas trabajadoras y de las masas de soldados
no llega ni con mucho a ser el de antes del 3 de julio. Un estado de
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animo combativo, un deseo impetuoso de salir a la calle, entre las
grandes masas pobres de la capital, podria garantizarnos que un
movimiento espontaneo por su parte arrastrara consigo a esas gran-
des organizaciones (sindicatos de los ferroviarios, de correos y telé-
grafos, etc.) donde es débil nuestra influencia. Pero dado que seme-
jante estado de animo no existe, ni siquiera en las fabricas ni en los
cuarteles, seria engafiarnos a nosotros mismos fundar cualquier gé-
nero de proyectos sobre esa base.

Dicen: sin embargo, no puede negarse que los ferroviarios y los
empleados de correos y telégrafos padecen de hambre, que la mise-
ria los asfixia, que estan descontentos con el Gobierno provisional.
Todo eso es cierto, por supuesto. Pero esto no nos garantiza por eso
que ellos apoyen una insurreccion contra el Gobierno, en oposicion
a los SRy alos mencheviques. Los empleados y obreros de los ferro-
carriles padecian ya miseria en 1906, la padecen asimismo en Ale-
mania y también en Francia. Y, sin embargo, esto no nos asegura
que la insurreccion vaya a ser secundada. Sitodos los que sufren mi-
seria estuviesen siempre dispuestos a apoyar la sublevacién arma-
da de los socialistas, hacé mucho tiempo que habriamos instaurado
el socialismo.

Esto subraya nuestra tarea mas urgente. El Congreso de los So-
viets ha sido convocado para el 20 de octubre. Debe tener lugar pa-
se lo que pase. Debe reforzar, organizandola, la influencia crecien-
te del partido del proletariado. Debe convertirse en el centro del
agrupamiento en torno a los Soviets de todas las organizaciones pro-
letarias y semiproletarias, como esos mismos sindicatos de los ferro-
viarios, de los empleados de correos y de banco, etc. Entre esas or-
ganizaciones y los Soviets no se ha establecido atin un vinculo orga-
nizativo estable. Y este hecho no se puede juzgar de otro modo sino
como sintoma de una debilidad organizativa del partido del proleta-
riado. De todas maneras, tal vinculo es, en todo caso, real en la vi-
da del lema "Todo el poder para los Soviets". En cualquier momen-
to, esta consigna significa, evidentemente, la resistencia mas enér-
gica contra el menor atentado por parte del poder contra los dere-
chos de los Soviets y de las organizaciones creadas por éstos.

En esas condiciones, seria una mentira historica muy grave la de
plantear la cuestion de la toma del poder por el partido proletario tal
como se esta planteando: jde inmediato o jamas!

iNo! El Partido del proletariado se ampliara, su programa resul-
tara claro para masas cada vez mas numerosas. Tendra la posibili-
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dad en forma atin méas extensa, de seguir desenmascarando sin pie-
dad la politica de los mencheviques y de los socialrevolucionarios,
que han bloqueado el camino hacia una conquista efectiva del poder
por lamayoria del pueblo. Y sus éxitos no podria interrumpirlos mas
que de una sola manera: precisamente en caso de que, en las actua-
les condiciones, tomara la iniciativa de una insurreccion y, con ello,
expusiera al proletariado a los golpes de toda la contrarrevolucion
unificada, sostenida por los demoécratas pequefioburgueses.

Es para poner en guardia contra esa politica desastrosa para lo
que elevamos nuestra protesta.

G. Zinoviev
Y. Kamenev

ACTA DE LA
REUNION DEL 16 (29) DE OCTUBRE DE 1917

[El acta de la reunion del 16 (29) de octubre de 1917 del Comité
Central (un. arch. 34) constituye notas manuscritas originales, es-
critas por ambas caras con creyon quimicoy con creyon ordinario en
cuatro hojas de formato grande a dos columnas. La segunda nota del
acta se halla en el Cuaderno de Actas del Secretariado del Comité
Central del POSDR (b).

El texto del acta se ha tomado conforme a las notas manuscritas,
cotejadas con el texto del acta del Cuaderno del Secretariado del Co-
mité Central.

Al acta se adjuntan los documentos siguientes:

1. Decision del Comité Central sobre la organizacion de un Cen-
tro militar revolucionario. Este documento es un manuscrito escri-
to con creyon en una pequeiia hoja por F. E. Dzerzhinski.

2. Texto mecanografiado de una resolucion de V. I. Lenin, escri-
to con la antigua ortografia.

3. Resolucion de Zinoviev, escrita con tinta sobre un trozo de pa-
pel, igualmente en el acta.

4. Intervenciones originales: de Kamenev, sobre su salida del Co-
mité Central, de Kamenev y de Zinoviev, que exigian la convocatoria
del pleno del Comité Central; y la intervencion de Noguin, de Miliu-
tin, de Rykov (ver anexos).]
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Presentes: los miembros del Comité Central, de la Comision
Ejecutiva del Comité de Petrogrado, de la Organizacion Mili-
tar, del Soviet de Petrogrado, de los sindicatos, de los comités
de fabricay de taller, del Comité regional de Petrogradoy de los
ferroviarios.

Presidente: el camarada Sv (erdlov).

El camarada Sv (erdlov) propone el orden del dia siguiente:

1. Informe sobre la Gltima reunién del Comité Central.
2. Breves informes de los representantes.
3. La situacidn actual.

1) Informe sobre la ultima reunion del Comité Central

Lenin da lectura a la resolucion aceptada por el CC en la sesion
anterior. Comunica que la resolucion fue aprobada con dos votos en
contra. Si los camaradas que se han opuesto, desean hacer uso de la
palabra, se puede reabrir el debate. Da los fundamentos de la reso-
lucion.

Si los partidos de los mencheviques y los socialistas revoluciona-
rios hubieran roto con la conciliacion, se les podria proponer un pac-
to. Esta propuesta fue hecha, pero estaba claro que dichos partidos
rechazarian este pacto. Ademas, por ese entonces se veia ya con cla-
ridad que las masas estaban con nosotros. Esto sucedi6 alin antes
del movimiento de Kornilov. Para demostrarlo, da las estadisticas
de las elecciones en Petrogrado y Moscu. El movimiento de Korni-
lov empuj6 mas decididamente aun a las masas hacia nosotros. Co-
rrelacion de las fuerzas en la Conferencia Democratica. La situacion
es clara: o bien la dictadura de Kornilov, o bien la dictadura del pro-
letariado y de las capas mas pobres del campesinado. No es posible
guiarse por el estado de animo de las masas, porque es tornadizo y
no se presta a control; debemos guiarnos por el analisis objetivo y la
apreciacion de la revolucion. Las masas dieron su confianza a los
bolcheviques y exigen de ellos no palabras sino hechos, una politi-
ca decidida, tanto en la lucha contra la guerra como en la lucha con-
tra la desorganizacion. Si nos basamos en el analisis politico de la
revolucion, se vera claramente que hasta las acciones anarquicas lo
confirman ahora. Mas adelante el orador analiza la situacion en Eu-
ropa y demuestra que alla la revolucion es todavia mas dificil que
entre nosotros; si en un pais como Alemania, el asunto lleg6 hasta
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una sublevacion en la flota, esto demuestra que también all4 las co-
sas han ido muy lejos. La situacion internacional proporciona una
serie de datos objetivos que nos permiten deducir que, intervinien-
do ahora, tendremos de nuestra parte a toda la Europa proletaria;
demuestra que la burguesia quiere entregar a Petrogrado. Sélo
aduefidndonos de Petrogrado salvaremos la ciudad. De ello surge
claramente que esta a la orden del dia aquella insurreccion arma-
da de que habla la resolucion del CC.

En lo que se refiere a las deducciones practicas que emanan de
'laresolucion, es mas comodo hacerlas después de escuchar los infor-
mes de los representantes de los centros.

Del analisis politico de la lucha de clases, tanto en Rusia como en

. Europa, surge la necesidad de una politica mas bien decisiva, mas
activa, que puede consistir solamente en una insurrecciéon armada.

[2) Informe de los representantes]

El camarada Sverdlov, del Comité Central, rinde su informe a
nombre del Secretariado del Comité Central sobre la situacion en
las diferentes localidades.

La extension del Partido ha alcanzado proporciones gigantescas;
puede estimarse que en la actualidad cuenta por lo menos con
400.000 miembros (brinda pruebas).

Del mismo modo, se ha ampliado nuestra influencia, sbre todo en
los Soviets (pruebas), asi como en el ejércitoy en la flota. A continua-
ci6n, comunica hechos concernientes a la movilizacion de fuerzas
contrarrevolucionarias (region del Donetz, Minsk, frente Norte).

El camarada Boki, del Comité de Petrogrado. Da su informe por
barrios.

La isla Vasilevski -no hay espiritu combativo; una preparacion
militar se esta llevando a cabo.

Lo mismo pasa con el barrio de Vyborg, pero alli se preparan pa-
ra la insurreccion; se ha constituido un Soviet militar; en caso de ac-
cion, las masas la apoyaran. Estima que la iniciativa debe venir de
arriba.

ler. distrito Es dificil apreciar el estado de animo
general. Hay una guardia roja.
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2do. distrito El estado de animo es mejor.

Barrio de Moscu El estado de animo revela temeridad.
Se lanzaran ala calle al llamado del So-
viet, pero no al del Partido.

Barrio del Narva No hay voluntad de accion, pero el Par-
tido nada ha perdido de su autoridad.
En (la fabrica) Putilov, los anarquistas
se hacen mas fuertes.

Barrio del Neva Se observa aqui un brusco cambio de
opinion a favor nuestro. Todos seguiran
al Soviet.

Barrio de Ojten Las cosas andan mal.

Barrio de Petersburgo Espera.

Barrio Rozhdestvienski Lo mismo, dudas: si pasaran a la accion
aumentaria la influencia de los anar-

quistas.

Barrio Porojov (ski La situacion ha mejorado a favor nues-
tro.

Schliisselburg La opinion esta con nosotros.

El camarada Krilenko, del Bur6 militar, informa que en el Burd
evaluan la situacidon de manera enteramente diversa.

Seglin observaciones personales, las tropas estan de todo cora-
zOn con nosotros, pero las informaciones provenientes de nuestros
camaradas que trabajan en los diferentes distritos son contradicto-
rias; dicen que, para que entren en accion, haria falta algo que los
picara en lo mas vivo; seria, precisamente, la retirada de las tropas.
El Bur6 supone que la moral disminuye. Muchos de sus miembros
suponen que, desde el punto de vista practico, no hace faltaacentuar
mas el problema, pero la minoria opina que podriamos tomar la ini-
ciativa.

El camarada Step(anov) de la Organizacion del distrito. En Ses-
trorentsk, en Kolpin*, los obreros se arman, tienen un espiritu com-
bativo, se preparan para la sublevacion. En Kolpin, se desarrolla un
espiritu anarquico.

*  En el manuscrito original, al dorso, y en Narva estd tachado.
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En Narva, la moral es muy baja debido a los despidos. Ya han si-
do despedidas 1.000 personas.

En cuanto a las guarniciones, reina alli una moral opresiva, pe-
ro la influencia bolchevique es poderosa (dos regimientos de ame-
tralladoras). En N(ovi) Petergov, la actividad en el seno del regi-
miento ha disminuido fuertemente, el regimiento esta desorganiza-
do. Krasnoye Sielo -el 176® (regimiento) es totalmente bolchevique,
el 172® (regimiento) lo es casi por completo, pero, ademas, tienen ca-
balleria. Luga -20.000 soldados de guarnicion, el Soviet es defensis-
ta. El estado de animo es bolchevique, se preparan nuevas eleccio-
nes.

En Gdov —el regimiento es bolchevique.

Para completar lo que se ha dicho, el camarada Boki agrega que,
segun las informaciones que posee, la situacion en Krasnoye Sielo
no es tan buena.

En Kronstadt, la moral ha disminuido, y desde el punto de vis-
ta de la combatividad la guarnicion de Kronstadt no vale nada.

El camarada Volodarski del Soviet de Petrogrado. La impresion
general es la de que nadie esta dispuesto a lanzarse a las calles, pe-
ro que todos responderan a un llamamiento lanzado por el Soviet.

El camarada Ravich lo confirma y agrega que varias personas le
han afirmado que responderan igualmente a un llamamiento del
Partido.

El camarada Schmidt, de los sindicatos. El namero total de tra-
bajadores organizados es de mas de 600.000. La influencia de nues-
tro Partido predomina en los sindicatos, pero en los sindicatos de ca-
racter mas artesanal nuestra influencia es débil (sobre todo entre
los empleados de oficina, los tipdgrafos); no obstante, comienza a au-
mentar asimismo en estos ultimos sindicatos en relacion con el des-
contento general creado por la tasa de las tarifas. En cuanto a la mo-
ral, no hay que esperar manifestaciones activas, y esto se debe so-
bre todo al miedo a los despidos. En cierta medida, esta ultima cir-
cunstancia desempefla un papel de freno. Dadas ciertas circunstan-
cias economicas, podemos esperar, en un futuro préximo, un paro co-
losal; de ello se desprende una moral de expectativa. Todo el mun-
do reconoce que, fuera de la lucha por el poder, no hay otra salida po-
sible. Exigen "Todo el poder para los Soviets".

El camarada Shliapnikov agrega que en el sindicato de los meta-
lurgicos la influencia de los bolcheviques es predominante, pero que
la idea del levantamiento bolchevique no es popular; los rumores al
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respecto incluso han suscitado el panico. La moral de los obreros me-
talargicos es en su mayoria probolchevique en todo el pais; en todas

partes toman decisiones de espiritu bolchevique, pero no tienen con-
ciencia de que podrian organizar ellos mismos la produccién. El sin-

dicato tiene por tarea inmediata.la lucha por el aumento de salarios.

A proposito de esta lucha, el problema del control se vera plantea-

do también.

El camarada Skrypnik, de los comités de empresa. Constata que
dondequiera puede notarse una preferencia por los resultados prac-
ticos; no bastan las decisiones. Se siente quecos dirigentes no expre-
san enteramente el estado de animo de las masas; los primeros son
mas conservadores; la influencia de los anarcosindicalistas va en
aumento, sobre todo en las regiones de Narva y de Moscu.

El camarada Sverdlov agrega que a proposito de la decision del
Comité Centra] se ha emprendido en Mosci el estudio de las posi-
bilidades de un levantamiento eventual.

El camarada Moskvin*, de los ferroviarios. Los ferroviarios pa-
decen hambre, estan irritados: la organizacion es débil, sobre todo
entre los empleados del telégrafo.

El camarada Schmidt agrega que la huelga ha suscitado un cam-
bio entre los ferroviarios. En el centro ferroviario de Mosci, en par-
ticular, puede constatarse un espiritu de descontento contra el co-
mité*. En general, los centros ferroviarios de Petrogrado y de Mos-
cu se acercan mas bien a los bolcheviques.

El camarada Boki. Respecto a los empleados de correosy telégra-

fos. No hay organizacion particular. Los telégrafos estan, en su ma-
yor parte, en manos de los kadetes. Los factores hacen saber que en
el momento decisivo lograran apoderarse de las orcinas de correos.

El camarada Schmidt. El sindicato de empleados de correos es
mas radical que el de los ferroviarios. Los pequeiios empleados son
esencialmente bolcheviques, pero los altos empleados no lo son; hay
que luchar contra estos ultimos mientras tengan en sus manos el
sindicato.

3. La situacion actual

El camarada Miliutin piensa que, tomando como punto de apo-
yo los informes escuchados, habria que elaborar una decision mds

*  El nombre de Moskvin se toma del Cuaderno de actas del Secretariado del CC.
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concreta. Estima que la consigna "Todo el poder para los Soviets"
acaba de madurar, sobre todo en provincias, donde hay sitios en que
los Soviets detentan efectivamente el poder. En efecto, no es ya co-
sade propaganda: en lo adelante, son hechos y nopalabras lo que ne-
cesitamos. No son la moral ni los boletines, sino unicamente las
fuerzas organizadas las que resolveran la cuestion. O damos el pri-
mer paso o lo daran nuestros enemigos. La decision no tiene en cuen-
ta suficientemente las posibilidades de esta segunda alternativa, es
decir, no contempla la posibilidad noya de una insurreccion, que su-
pondria una iniciativa por parte nuestra, sino de un conflicto que se-
ria resultado de circunstancias objetivas. Personalmente, el cama-
rada Miliutin estima que no estamos preparados para dar el primer
golpe. No podriamos derrocar el poder ni arrestar a quienes lo deten-
tan en los dias venideros.

Asi se abre otra perspectiva que es el conflicto armado; el cama-
rada Miliutin explica que ese conflicto se amplia y que se acerca su
hora. Y debemos estar listos cuando estalle. Sin embargo, esta pers-
pectiva no es la de la insurreccion. Estima que la decision deberia
ser reelaborada en este sentido.

El camarada Schottmann, dice que en la Conferenciay en el Co-
mité de Petrogrado, asi como en el Burd militar, la moral era pesi-
mista. Demuestra que no estamos en condiciones de entrar en ac-
cion, pero que debemos prepararnos para ello.

Lenin. Polemiza con Miliutin y Schottmann y demuestra que no
setrata de las fuerzas armadas, no se trata de la lucha contrael ejér-
cito, sino de la lucha de una parte del ejército contra la otra. No ve
nada de pesimismo en lo que aqui se ha dicho. Demuestra que las
fuerzas que estan de parte de la burguesia no son grandes. Los he-
chos demuestran que somos superiores al enemigo. ;Por qué no ha
de tomar la iniciativa el CC? Esto no se deduce de los datos. Para re-
chazar la resolucion del CC hay que demostrar que no existe desor-
den econémico, que la situacion internacional no lleva a complica-
ciones. Si los dirigentes gremiales exigen todo el poder, comprenden
perfectamente qué es lo que quieren. Las condiciones objetivas de-
muestran que el campesinado debe ser conducido; seguird al prole-
tariado.

Se teme que nosotros no sepamos retener el poder, pero precisa-
mente ahora tenemos probabilidades especiales de retener el poder.

Expresa el deseo de que los debates sean llevados al terreno del
analisis, de la resolucion, por tema.
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El camarada Krylenko. Destaca que el Bur6 no ha sido unanime
mas que en un solo punto: los &nimos estan suficientemente calde-
ados. Si ahora tomaramos una decision que obligara a anular ésta,
cometeriamos un error monstruoso. Nuestra tarea consiste en sos-
tener la insurreccion con las armas en caso de que la misma estalle
en algln sitio. Pero la moral que se nos acaba de describir aqui es
el resultado de nuestras faltas.

En cuanto a saber quién y como debe comenzar el movimiento, no
esta de acuerdo con V. L. (Lenin). Considera que resulta superfluo
ahondar desmesuradamente en los detalles técnicos del levanta-
miento y, por otra parte, estima inoportuno fijarle una fecha exac-
ta. Sin embargo, el problema de la retiraba de tropas marca justa-
mente el momento crucial que servira de base al combate. La con-
ferencia de Cherem(isov)'® demostrara que la retirada de tropas es
necesaria; no podremos negar este enunciado, sin embargo deberi-
amos responder que, aun cuando ello sea necesario, no se hara,
puesto que las tropas no tienen confianza en sus generales: asi se
iniciaya el ataque contra nosotros y podremos aprovecharlo. No de-
bemos hacer disminuir la propaganda; es inutil, ademas, preocu-
parse por identificar quién deberia comenzar, puesto que ya hay co-
mienzo.

El camarada Rajia. Demuestra que las masas se preparan con-
cientemente para el levantamiento. Si el proletariado de Petrogra-
do estuviese armado, ya se habria echado a las calles a pesar de to-
das las decisiones que pudiera tomar el Comité Central. Ninguna
traza de pesimismo. No hay que esperar la ofensivadé la contrarre-
volucién, pues ésa ya existe. Las masas esperan consignas y armas.
Las masas se precipitaran a la calle, pues lo que las espera es el
hambre. Aparentemente, nuestra consigna esta ya atrasada: hay
quienes empiezan a preguntarse si de verdad vamos a hacer aque-
llo para lo cual llamamos. Nuestra tarea no es decidir, sino por el
contrario, afirmar nuestra decision.

El camarada Grigori (Zinoviev). Aparentemente, no se siente la
decision como una orden; si no, no seria posible discutirla.

En lo concerniente al fondo de la decision, no esta convencido de
que el éxito de la insurreccion esté garantizado. Primeramente, el
aparato de los ferrocarrilesy de correos y telégrafos no esta en nues-
tras manos. La influencia del Comité es todavia bastante im-
portante.

La suerte se decidira desde el primer diay en Petrogrado, pues,
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en caso contrario, sera el desastre. No hay que contar con los refuer-
zos de Finlandiay de Kronstadt. En Petrogrado, empero, ya no so-
mos tan fuertes como antes. Ademads, nuestros enemigos poseen un
aparato de Estado Mayor gigantesco. Todo el ruido que hemos me-
tido en estos tltimos tiempos es un error, aun desde el punto de vis-
ta de la decision del Comité Central. Pues, ;por qué hemos de per-
mitirles el lujo de prepararse? El ambiente en las fabricas es dife-
rente ahora del que habia en el mes dejunio. Esté claro que en laho-
ra actual el ambiente no es el que habia sido en junio.

Dicen que nos encontramos en una situacion sin salida; creo que
la situacidn todavia no es tan grave, creo que nuestra actitud respec-
to de la Asamblea Constituyente es erronea. Evidentemente, no hay
que considerarla el Supremo Salvador, pero la Asamblea Constitu-
yente tendra lugar en un ambiente en extremo revolucionario. Has-
ta entonces, nos haremos mas fuertes. No queda excluida la posibi-
lidad de que constituyamos alliuna mayoriajunto con los SR. Es im-
posible que los campesinos tomen una posicion vacilante en cuanto
a la cuestion de las tierras. He votado por abandonar el preparla-
mento, pero no creo que esa masa la hayamos perdido para siempre.
Habla de las relaciones internacionales y demuestra que debemos
dar muestras de la mayor prudencia igualmente en interés del pro-
letariado internacional: nuestra influencia no cesa de crecer. La
rendicidon de Petrogrado no tendra lugar antes de la Asamblea Cons-
tituyente. No tenemos derecho a correr riesgos, ajugarnoslo todo a
una sola carta.

Propongo: cuando se retina el Congreso el 20, deberiamos propo-
nerle que no se disuelva hasta tanto no se reuna la Asamblea Cons-
tituyente. Debemos adoptar una tactica de defensa y de expectati-
va, a la que serviria de base la inercia total del Gobierno provisio-
nal. Nohay que caer en unasituacion de aislamiento total. La Asam-
blea Constituyente tampoco nos salvard de la guerra civil, pero
constituye una etapa muy importante. Hay que revisar la decision
del Comité Central si ello es posible. Debemos confesarnos redonda-
mente que, en los cinco dias venideros, no lograremos organizar una
insurreccion.

El camarada Kémenev. Hace ya una semana que tomamos esta
resolucion que nos muestra claramente como no debe ser organiza-
da la insurreccion; esta semana no se ha hecho nada y el unico re-
sultado es el de haber estropeado las disposiciones que habrian de-
bido tomarse. Los resultados de la semana demuestran que no exis-
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te, en laactualidad, ninguno de los elementos necesarios para una
insurreccién. No puede decirse que la resoluciéon no se propusiera
mas que inspirar esa idea, puesto que exigia pasar de la palabras a
la accion. Sin embargo, nada se ha hecho. No poseemos un aparato
insurreccional; nuestros enemigos disponen de uno mucho mas
fuerte, que no ha dejado de desarrollarse, sin duda, en el curso de es-
ta semana. Demuestra que notemos hecho nada en el transcurso de
esa misma semana, ni en el dominio de la técnica militar ni en el del
abastecimiento. Esta resolucion no ha hecho mas que permitirle al
Gobierno organizarse. Toda la masa:que, en la actualidad, > esta
con nosotros se ha puesto de su parte. Los hemos fortalecido en de-
trimento nuestro. La situacion esmas peligrosa que en el mes de ju-
lio. Desde el punto de vista social, la crisis ha alcanzado su madu-
rez; no obstante, no existe ningin elemento decisivo que nos obligue
a comenzar la accion antes del 20, Ahora o nunca: asi no se plantea
el asunto. Mas que en.eso creo en la Revolucion Rusa. Tenemos an-
te nosotros luchas sociales y con preparar la Asamblea Constituyen-
te no nos estamos deslizando, en modo alguno por la via del parla-
mentarismo. No somos lo bastante fuertes como paralanzarnos ala
insurreccion con el convencimiento de vencer, pero somos lo bastan-
te fuertes como para impedirlas manifestaciones extremas de la re-
accion. En este caso, se enfVentan dos tacticas: la del putsch y la de
la fe en las fuerzas motrices de la Revolucion Rusa.

El camarada Fenigstein. Estima que la insurreccion armada es
cosa de unos dias y no de semanas. Es una posicion” politica con la
que esta de acuerdo; sin embargo, no esta de acuerdo con pasar de
inmediato a las bayonetas. Luego demuestra que, desde el punto de
vista técnico, no hemos preparado la insurreccion. Ni siquiera tene-
mos un centro. Marchamos, semiconscientes, hacia la derrota. Hay
momentos en que, de todos modos, es preciso seguir marchando. Pe-
ro si semejante momento no se presenta, hay que intentar comple-
tar las cosas desde un punto de vista practico.

El camarada Stalin. El dia de la insurreccion debe ser bien esco-
gido. Esa es la tinica interpretacion justa de la resolucion.

Puede sostenerse que hay que esperar a ser atacados, pero hay
que comprender qué cosa es un ataque: es la elevacion de los precios
del pan, es el envio de cosacos a la cuenca del Donetz, etc., todo eso
es, ya, un ataque, y, ;hasta cuando deberemos esperar si el ataque
armado tarda en llegar?Si se siguieran las proposiciones de Kame-
nevy de Zinoviev, eso no significaria ni mas ni menos que darle a la
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contrarrevolucion la posibilidad de organizarse; retrocederiamos
sin cesar y perderiamos definitivamente la revolucion. jPor qué no
ibamos a proporcionarnos la posibilidad de escoger el diay las con-
diciones, a fin de impedirle organizarse a la contrarrevolucion? Pa-
sa al analisis de lasrelaciones internacionalesy demuestra que ha-
bria que tener mas fe. En este casonos hallamos en presencia de dos
lineas: una de ellas tiende a la victoria de la revolucion y se apoya
en Europa, la otra no cree en la revolucioén y no se destina mas que
a desempenar el papel de la oposicion. El Soviet de Petrogrado es-
cogio yala insurreccion cuando se negd a sancionar laretirada delas
tropas. La flota ya se ha sublevado, puestp que se volvid contra Ke-
renski.

El camarada Kalinin. La resolucion no llama a entrar en accion
mafiana, no hace sino desplazar la cuestion del dominio politico al
dominio de la estrategia, llama a una accion definida. No hay que te-
nerle miedo al putsch, y hay que tenerlo siempre en mente; no hay
que deslizarse por la via de la lucha parlamentaria, eso seria come-
terun error. Tampoco hay que esperar a que se nos ataque, dado que
la iniciativa misma del ataque da posibilidades de obtener la victo-
ria.

El cattiarada Sverdlov. Analiza la resolucion. Por una parte, era
una orden; pero es verdad que la cuestion, de politica que era, ha pa-
sado a ser técnica. Habla de la preparacion contrarrevolucionaria.
Polemiza con Kdmenev, quien estima que la debilidad de la resolu-
cion reside en que la misma ha quedado practicamente como letra
muerta. De ello se deduce que hay que efectuar el traba” con ma-
yor energia. No estamos obligados a estimar que la mayoria esté
contra nosotros; por el momento no esta con nosotros, pero nada
mas. En cuanto a Petrogrado, ahi somos fuertes; losjunkers no son
terribles, sobre todo si tomamos nosotros la iniciativa. En cuanto a
la guarnicion, no comparte ¢l el pesimismo que se ha manifestado
hasta el momento. La relacion de fuerzas nos. favorece. No hay que
anular la resolucion, mas una enmienda debe estipular que la pre-
paracion técnica debe efectuarse con mayor energia.

El camarada Skrypnik. Si no disponemos de fuerzas ahora, tam-
poco dispondremos luego de ellas; si no logramos tomar el poder aho-
ra, mas tarde la situacion nohara sino empeorarse. Dicen que resul-
ta ventajoso no ocupar mas que posiciones de defensa jes posible! Pe-
ro después ni siquiera tendremos fuerzas suficientes para defender-
hos.
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Los argumentos aqui escuchados no contemplan.sino el aplaza-
miento. No tenemos ninguna garantia de victoria. Aqui repiten los
argumentos que los mencheviques y los SRexpusieron cuando se les
propuso tomar el poder. Hablamos demasiado ahora, en un momen-
to en que hay que actuar. Somos responsables ante las masas; ellas
estiman que si no les damos nada cometemos un crimen. La prepa-
racion de la insurreccion y un llamamiento a las masas son necesa-
rios.

El camarada Volodarski. Si la resolucion es imperativa, ya se ha
desobedecido. Si el problema de la insurreccion se plantea como co-
sa inmediata, debemos reconocer con franqueza que no contamos
con nada para hacerla. Yo he hecho intervenciones todos los dias y
puedo aseguraros que las masas han acogido nuestro llamamiento
con perplejidad: esta semana acaba de traer un cambio.

Si no existia una corriente en el seno del Comité Central que ten-
diera a degradar lalucha de clases, allevarla a una lucha parlamen-
taria, estariamos en la actualidad preparados para la insurreccion,
pero no en este momento. El lado positivo de la resolucion es el qué
nos ha obligado a ir a las masas llevandoles una nueva consigna. La
resolucion debe ser entendida como una orientacion hacia la insu-
rreccion y no debemos cejar en nuestra preparacion técnica.

Una proposicion concreta: continuar la preparacion técnica y
plantear este problema ante el Congreso, sin considerar, sin embar-
go, que haya llegado el momento.

i El camarada Dzerzhinski, Cree que Volod(arski) se equivoca al
afirmar que nuestro Partido ha errado al seguir lo que él mismo lla-
ma "'una tactica parlamentaria". Por el contrario, es el cambio de si-
tuacion el que nos ha conducido a rectificar nuestra decisiéon. Hace
dos meses todavia subsistian ciertas ilusiones y por eso no se podia
plantear la cuestién de la insurreccion. Exigir que la insurreccion
sea preparada minuciosamente desde un punto de vista técnico -he
ahi lo que yo denominaria putschismo. Cuando haya insurreccion,
alli estaran asimismo las fuerzas técnieas. Lo mismo ocurrira con el
abastecimiento.

El camarada Ravich. La anulacién de la re solucion significariala
anulacion de todas nuestras consignas y de toda nuestra politica. En
efecto, las masas ya han hecho suyo el convencimiento de que la in-
surreccion es inevitable. Si las masas son demasiado revoluciona-
rias, la insurreccion comenzara desde abajo, pero podria venir de
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arriba un llamamiento y nadie nos discute que en ese caso las ma-
sas nos apoyaran. No hay que rehusar.

El camarada Sokolnikov. La argumentacién de Kamenev carece
de persuasion. Nos acusa de haber proclamado nuestra insurreccion
avoz en cuello. Entonces es un putsch lo que hubiéramos debido ha-
cer. Nuestra particularidad y nuestra fuerzaresiden justamente en
nuestra manera abierta de preparar la insurreccion. Recuerda los
sucesos de febrero, cuando tampoco se habia preparado naday lare-
volucién sin embargo triunf6. No podriamos contar con unarelacion
de fuerzas mas favorable.

En cuanto a la resolucion, era por completo inttil interpretarla
como una orden de insurreccion. Si resulta que los acontecimientos
nos dejan una tregua, atraparemos la ocasion. Puede ser que el Con-
greso tenga lugar antes de lo previsto. Si el Congreso aprueba la con-
signa "Todo el poder para los Soviets", tendremos entonces que de-
cidir si vamos o no a hacer un llamamiento a las masas.

El camarada Skalov. Demuestra que para que los soviets puedan
tomar el poder seriapreciso que se establecieraunarelacion de fuer-
zas apropiada. El poder de los Soviets resolverad el problema del
abastecimiento. Nos estamos tornando defensistas; si no tomamos
el poder, podria ocurrir que el ejército y la flota nos abandonaran.
Habla de la ruptura de los tratados, etc. Cree que no se puede orga-
nizar la insurreccion antes de la convocatoria (del Congreso) de los
Soviets, sino que hay que tomar el poder en el Congreso.

El camarada Miliutin. La resolucion ha sido escrita con un &ni-
mo diferente del que acaban de evocar; la comentan como si se tra-
tase de un encaminarse hacia la insurreccion. Eso ya se habia dicho
en el mes de setiembre. Nunca se habla mas que del aspecto politi-
co y no del aspecto técnico del problema. En lo concerniente a la di-
reccion de nuestra politica, nadie la discute. Los que hablan de la in-
surreccion se la imaginan de manera muy primitiva. Hay que tomar
el poder primeroy derrocar el antiguo régimen, pero es absurdo que-
rer obrar con arreglo a clisés. El hecho de que los dias 3-5 (dejulio)
no haya habido insurreccion obrd en favor nuestro; si no estalla en
este momento, eso tampoco significara nuestra ruina. Esta revolu-
cion no debe servir mas que para uso interno.

El camarada loffe. Demuestra que la resolucion no debe ser en-
tendida como una orden de pasar a la accion: es lanegacion de la an-
tigua tactica, consistente en impedir la insurreccion: es reconocer
que la insurreccion es posible y que es obligatoria en la primera oca-
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sion favorable. Es en esta acepcion como resulta justa la resolucion.
Pero, por otra parte, es falso que el problema sea ahora puramente
técnico; todavia hoy, el moménto dé la insurreccion debe estudiar-
se desde el punto de vista politiéo. El sentido de la resolucion es el
de aprovechar la primera ocasion favorable para la toma del poder,
es por eso que debemos aceptarla.

El camarada Schmidt. Ahéra, ya estd mas claré el problemay ya
no hay por qué objetar la preparacién de la revolucion.

El camarada Diadia (Latsis). Es deplorable que la resoluciéon no
tenga atn consecuencias. Estoy convencido de que la resolucion se-
ra aprobada. He hecho uso de la palabra para aportar una modifi-
cacion al jucio sobre la moral de las masas. Lo que mejor expresa la
moral general es ese entusiasmo con que tas masas toman las ar-
mas. Nuestra estrategia no es menos extrafia. En cuanto a los jun-
kers, ya he dicho que se les puede borrar de la lista.

El camarada L(enin). Si todas las resoluciones fracasaran de es-
te modo, no se podria desear nada mejor. Ahora Zinoviev dice que es
preciso renunciar a la consigna "el poder para los Soviets" y presio-
nar al Gobierno. Si decimos que la insurreccién estd madura ya no
hay para qué hablar de conspiraciones. Si politicamente la insurrec-
cion esinevitable, hay que considerar la insurreccién como un arte.
Y por lo tanto, politicamente, ya madura.

Precisamente, porque tenemos pan para un solo dia, no podemos
esperar a la Asamblea Constituyente. Propone confirmar la resolu-
cion, prepararse decididamente para la organizacidiii y dejar que el
Comité Central y el Soviet decidan cuando.

El camarada Zinoviev. Ciertas personaa han comparado ésta re-
volucion con la del mes de febrero. Esta comparacion es erronea, da-
do que en el mes de febrero el antiguo régimen no disponia de apo-
yo alguno; hoy, por el contrario, llevariamos a Cabo la guerra contra
todo el mundo burgués. No hemos lanzado la consigna de ""todo el po-
der para los Soviets" de manera abstracta. Si, ademas, el Congreso
presiona a la Asamblea Constituyente, esto no puede calificarse de
politica menchevique. Si la insurreccion no se plantea sino como
perspectiva, no hay por qué protestar, pero fei es una consigna para
maifiana o pasado, entonces es una aventura. No debemos dar co-
mienzo a la insurreccion antes de que nuestros camaradas se reu-
nan y antes de que hayamos efectuado un consejo.

El camarada Stepanov. La resolucion tiene una importancia his-
torica; la he considerado un baréometro que predice la tempestad.
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Luego polemiza con Kamenev sobre la falta de abastecimientos.

Ademas de la conferencia de Cheremisov, la disminucién de las
raciones de los soldados podriaigualmente indicar el momento opor-
tuno para la insurreccion.

La situacion objetiva evoluciona de minuto a minuto, y esta re-
solucion ha desempefiado un papel decisivo. Nos ha aclarado mu-
chas cosas. Pasa a demostrar que las masas saben ver la diferencia
entre el Comité Ejecutivo Central y el Soviet de Petrogrado; propo-
ne dejar intacta esta resolucion como barémetro de la situacidn.

El camarada Kamenev demuestra que la interpretacion actual
de la resolucion es un paso atras, dado que antes deciamos que la in-
surreccion debia tener lugar antes del 20 y ahora hablamos de en-
caminarnos hacia la insurreccion. Ahora bien, fijar la fecha de la in-
surreccion es aventurerismo. Debemos explicar a las masas que no
hacemos un llamamiento a la insurreccidén durante estos tres diaa,
pero que estimamos que la insurreccion es inevitable.

Propone pasar a votar la resolucidon y publicar en el Organo Cen-
tral que no haremos un llamamiento a la insurreccidon antes del Con-
greso.

El camarada Skrypnik. Propone hacer un llamamiento a las ma-
sas para que preparen la insurreccion.

Lenin. Objeta a Zinoviev que no se puede contraponer esta revo-
lucion a la revolucion de febrero. Sobre lo esencial, propone la si-
guiente resolucion:

"La reunion saluda y apoya en su totalidad la resolucion del CC
e invita a todas las organizaciones y a todos los obreros y soldados
a preparar en todos sus aspectosy de la manera mas esforzada la in-
surreccion, y a apoyar el centro creado a este efecto por el Comité
Central; expresa, ademas, la plena seguridad de que el Comité Cen-
tral y el Soviet indicaran oportunamente el momento propicio* y los
métodos mas convenientes para la ofensiva".

Zinoviev. Responde a Lenin a propoésito de la revolucion de febre-
ro. Los dos meses que acaban de pasar no seran motivo de vergiienza
para nuestro Partido". En concreto, propone la siguiente resolucion:

No cejar en los trabajos de reconocimiento y de preparacion, de-
cidir que a partir de este momento, y hasta la consulta de la fraccion
bolchevique en el Congreso de los Soviets, toda manifestacion es
inadmisible. .

*  Indicaran oportunamenib el momento propicio -se afiade encima de: "no dejardn
pasar la oportunidad de fijar el momento justo", que habla sido tachado.
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La resolucion propuesta por el camarada Lenin es sometida a vo-
tacion. Votaron: 20 a favor, 2 en contra, tres abstenciones.

La proposicion del camarada Miliutin de reemplazar una expre-
sion de la resoluciéon "conflicto armado" es rechazada.

La enmienda propuesta por el camarada Skrypnik, consistente
en rechazar la expresion "expresa su certidumbre'" es rechazada.

Enmienda propuesta por el camarada Fenigstein: reemplazar
"ataque" por "inicio de la lucha". Rechazada.

Enmienda propuesta por el camarada Volodarski:

Afadir a la resolucion del camarada Zinoviev en forma de en-
mienda a la resolucién votada.

Rechazada.

Enmienda del camarada Fenigstein:

"AlC entro, integrado por la comision ejecutivay el Buré Militar".
Rechazada.

La resolucion en su totalidad:

A favor -19; en contra -2; abstenciones -4.

La resolucion del camarada Zinoviev:

A favor -6; en contra -15; abstenciones -3.

El Comité Central se retira para deliberar y adoptar la siguien-
te resolucion:

"El Comité Central organiza el Centro Militar Revolucionario,
integrado por los camaradas: Sverdlov, Stalin, Bubnov, Uritski y
Dzerzhinski. Este Centro forma parte del Comité Revolucionario
Soviético'*.

Anexos

Exigimos con insistencia la inmediata convocatoria por telégra-
fo del Pleno del Comité Central.

G. ZINOVIEV
KAMENEV
16 de octubre de 1917

*  El Comité Central se retira... Revolucionario Soviético"-en el Cuaderno de ac-
tas del Secretariado del CC- forma parte del texto. En el manuscrito original, es-
ta decision aparece adjunta al texto del acta.
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Al Comité Central del POSDR

Al no tener posibilidad de desbaratar el punto de vista expresa-
do en las ultimas decisiones del Comité Central, el cual determina
el caracter de todas sus labores, y estimando ademas que esa posi-
cion lleva al Partido y al proletariado a la derrota, ruego al Comité
Central que no me considere ya uno de sus miembros.

YU. KAMENEV
16 de octubre de 1917

Al Comité Central del POSDR

iQueridos camaradas!
Os pedimos que transmitais nuestra declaracion'' al Organo

Central para su publicacion

V. NOGUIN
V. MILIUTIN
A. RYKOV

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 20 DE OCTUBRE (2 DE NOVIEMBRE) DE 1917

[El acta de la reunion del 20 de octubre (2 de noviembre) de 1917
el Comité Central consta de notas manuscritas originales escritas
por una sola cara en dos hojas arrancadas de un cuaderno de forma-
to grande. El acta comporta una modificacion de redaccion, anota-
da con tintapor 1. M. Sverdlov. Un segundo texto del acta se encuen-
tra en el cuaderno de actas del Secretariado del Comité Central del
POSDR (b).

El texto del acta ha sido tomado de las notas manuscritas, cote-
jadas con el acta del cuaderno del Secretariado del Comité Central.]

Presentes: Trotski, Stalin, Sokolnikov, Dzerzhinski, Uritski,
loffe, Sverdlov, Miliutin, luego la camarada Kollontay.
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Orden del dia:

. Declaracion del camarada Lenin.
Declaracion del Bur6 Militar.
DeclaraciondeTrotski.
Comision de seguridad.

Declaracién a propésito del articulo del camarada Lenin.

DB

1. Declaraciéon del camarada Lenin

El camarada Sverdlov da lectura a la carta* del camarada Lenin,
dirigida al Comité Central®.

El camarada Dzerzhinski, propone exigir a Kimenev que se abs-
tenga de toda actividad politica, dado que, de todos modos, Zinoviev
ya se ha retirado y no toma parte en la actividad del Partido.

El camarada Stalin estima que es el Pleno el que deberia decidir
en lo concerniente a la proposicion del camarada Lenin y propone
que por el momento, no se tome decision alguna.

El camarada Miliutin se adhiere al punto de vista del camarada
Stalin, pero demuestra que en el fondo no ha pasado nada en par-
ticular.

El camarada Uritski hace su informe sobre la moral en el inte-
rior: demuestra que en Moscu la mayoria de los delegados se han
pronunciado en contra del levantamiento armado; en lo concernien-
te al problema de K(amenev) y de Z(inoviev), pide igualmente que
se someta al Pleno.

El camarada Sverdlov demuestra que una enorme diferencia se-
para la actitud de Kamenev de la de Ilich; estima que nada puede
justificar la actitud del primero; sin embargo, el Comité Central no
tiene derecho a separarlo del Partido; estima que el problema debe
hallar solucion sobre el terreno, la autoridad de la presente reuniéon
no deja lugar a dudas y esta tiltima debe responder al mismo tiem-
po ala declaracion de Lenin y a la de Kdmenev acerca de su salida
del Comité Central. La dimisiéon de Kamenev debe ser aceptada.

El camarada Trotski explica que, en lo concerniente ala declara-
cién que él hizo ante el Soviet", fue el camarada Kamenev quien lo
obligé a ello; estima que la situacion actual es absolutamente inso-
portabley que las dos cartas publicadas en el Organo Central (de Zi-
novievy de Lunacharski, asi como la nota del comité de redaccion)*"""

*  Veéase: anexa N'2 de esta acta.
** Veéase: anexo N* 3 de esta acta.
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aparecidas...*, estima que la dimision de Kamenev debe ser acepta-
da.

El camarada Ioffe propone que se declare que Zinovievy Kame-
nev ya no forman parte del Comité Central y que se tome una reso-
lucién segln la cual ningin miembro del Partido pueda ponerse en
contra de las decisiones de éste; sino, el Partido se convertira en un
pandemonio.

El camarada Stalin cree que K(amenev) y Z(inoviev) se somete-
ran a las decisiones del Partido; explica que toda nuestra situacion
es sumamente contradictoria; estima que la separacion del Partido
no es una receta y que hay que conservar intacta la unidad del
Partido; propone obligar a esos dos camaradas a' someterse mante-
niéndolos en el Comité Central.

El camarada Sokolnikov declara que no ha tomado parte en la de-
claracion del comité de redaccion concerniente a las cartas de Zino-
viev, etc.; estima que esa declaracion ha sido un error.

El camarada Trotski pide que se tome nota en el acta de su de-
claracion donde explica las circunstancias de su intervencion en el
Soviet, a saber: decir que ¢l se vio obligado a hacer uso de la pala-
bra a raiz de la intervenciéon de Kamenev, quien expresd su propd-
sito de hacer publica su declaracion.

Se decide: adoptar de inmediato un acuerdo a proposito de
K(amenev) y de Z(inoviev).

Aceptar la dimision de Kamenev. A favor -5; en contra -3.

Dejar la decision al Pleno: rechazado.

Se exige a K(amenev) y a Z(inoviev) que se abstengan de toda de-
claracion dirigida contra las decisiones del Comité Central y contra
la linea de trabajo que éste indique. A favor -6.

La proposicion del camarada Miliutin, segin la cual ninglin
miembro del Comité Central tiene derecho a ponerse en contra de
las decisiones de éste, se aprueba por unanimidad.

El camarada Stalin declara que abandona el comité de redaccion.

Se decide: dado que la declaracion del camarada Stalin en el nu-
mero de hoy aparece bajo el nombre del comité de redaccion y que la
misma debe ser discutida en el seno del comité de redaccion, se de-
cide pasar a las cuestiones siguientes, sin discutir la declaracion del
camarada Stalin y sin aceptar su dimision.

2. Declaracion del Buré Militar'*

*  Dos palabras dificilmente legibles, posiblemente: aparecidas hoy.
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Leida por el camarada Sverdlov.

El camarada loife propone que se tome una resolucion y se recha-
ce la proposicion del Buré Militar, dado que todos los que quieren
trabajar pueden ingresar en el Centro Revolucionario adscrito al
Soviet.

El camarada Trotski propone una enmienda: todas nuestras or-
ganizaciones pueden entrar en el Centro Revolucionario y discutir
alli, en el seno de nuestra fraccion, todas las cuestiones que les in-
teresan.

(Aprobada con la enmienda).

4. Sobre el Congreso-de los Soviets

Diferirlo hasta la proxima reunion (mafana).

5. Sobre la Comisién de Seguridad (adscrita a la Duma Munici-
pal)

El camarada Uritski hace su informe sobre el estado de las labo-
res de esta comision (el proyecto de organizar una guardia volunta-
ria). Pregunta si se puede permanecer en esta comision.

El camarada Trotski propone que se informe ala comision que es
necesario que la misma se mantenga en contacto permanente con el
Comité Militar Revolucionario adscrito al Soviet. Si la misma rehu-
sa, debemos abandonarla.

El camarada Sverdlov propone que no se abandone la comision
y que se apoye el proyecto de un servicio general obligatorio en la mi-
licia. La proposicion es aprobada.

6. La camarada Kollontay rinde su informe sobre la situaciéon en
Finlandia; puede ser que los socialdemdcratas abandonen la Die-
ta*l*; esto haria mucho mas critica la situacion; los socialdemécra-
tas fineses piensan que el momento de hacer la escision con Rusia
no ha llegado aiin, dado que en nuestro pais esta teniendo lugar la
lucha por el poder.

Se decide diferir asimismo esta cuestion hasta mafiana.

Anexo 1

CARTA A LOS MIEMBROS DEL PARTIDO BOLCHEVIQUE
Camaradas: Aun no he podido recibir los periédicos de Petrogra-

do del miércoles 18 de octubre. Cuando me comunicaron por teléfo-

no el texto completo de la declaracion de Kamenev y Zinoviev, pu-

*  Elpunto 3, Declaracion de Trotsky, no aparece en la edicion francesa.
** En el manuscrito original, puede leerse: La eventualidad de que los SD abando-
nen la Dieta.
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blicado en Novaya Zhizn*, periodico ajeno al Partido, me resisti a
creerlo. Pero se ha demostrado que no hay lugar a dudas, y no ten-
gomas remedio que aprovechar la ocasion que se me ofrece para ha-
cer llegar esta carta a los camaradas del partido el jueves por la no-
che o el viernes por la mafiana, pues guardar silencio ante un acto
tan inaudito de esquirolaje seria un crimen.

Cuanto mas grave es el problema practico y.mas responsablesy
"prominentes" los hombres que cometen esquirolaje, mas peligroso
es éste, mas resueltamente hay que expulsar a los esquiroles, mas
imperdonable seria cualquier vacilacion, aunque inspirada por los
antiguos "méritos" de los esquiroles.

iIncreible! Los militantes saben que el Partido viene discutien-
do el problema de la insurreccion desde el mes de setiembre. Nadie
ha oido hablar de ninguna carta ni de ningun volante escrito por al-
guna de las personas en cuestion. Y hoy, casi en visperas del Con-
greso de los Soviets, dos destacados bolcheviques se alzan contra la
mayoria y, evidentemente, contra el CC. Pero no lo dicen abierta-
mente, con lo cual el dafio inferido a la causa es todavia mayor, pues
hablar con insinuaciones es todavia mas peligroso.

Del texto de la declaracion de Kamenevy Zinoviev se deduce cla-
risimamente que éstos se alzan contra el CC, pues de otro modo su
declaracidn careceria de sentido. Pero no dicen contra qué resolu-
cioén luchan.

Por qué?

Esta claro: porque el CC no ha publicado esa resolucion.

Pero qué es esto?

En visperas del dia critico, 20 de octubre, dos "destacados bolche-
viques", ante un problema candente, vital, jatacan una resolucion
no publicada de la direccion central del Partido, y lo hacen en un 6r-
gano de prensa que es ajeno al Partido; mas atn, precisamente en
un perddico que ante la cuestion de que se trata marcha del brazo
de la burguesia contra el Partido obrero!

iPero si esto es mil veces mas vil y millones de veces mas funes-
to que, por ejemplo, todas aquellas manifestaciones de Plejanov en
la prensa ajena al Partido, durante los afios de 1906 y 1907, mani-
festaciones que el Partido ha condenado con tanta dureza! Pues, al
fin y al cabo, entonces sélo se trataba de elecciones, ;y hoy se trata
de la insurreccion por la conquista del poder!

Véase anexo 4 de este acta.
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Dado al asunto de que se trata y después de la resolucion adop-
tada por los organismos centrales, ;cabe conducta mas traidora, es-
quirolaje mayor que atacar ante los Rodzianko.y los Kerenski, en un
periddico ajeno al Partido, esta resolucion no publicada?

Seria para mi un acto vergonzoso si, por causa de las estrechas
relaciones que en otro tiempo me unieron a estos ex camaradas, yo
vacilase en condenarlos. Declaro abiertamente que he dejado de
considerarlos a los dos como camaradas y que lucharé con todas mis
fuerzas, tanto en el CC como en el congreso, por conseguir su expul-
sion del Partido.

Pues un partido obrero, al cual' 1a vida lo coloca cada vez con mas
frecuencia ante el trance de la insurreccion, no podra cumplir esa di-
ficil tarea si las resoluciones secretas de su direccién central son
combatidas, después de aprobadas, en la prensa ajena al Partido y
si las vacilaciones y la confusion son llevadas a las filas de los com-
batientes.

Los seiiores Zinovievy Kamenev pueden irse a fundar un parti-
do propio con la decena de individuos que han perdido la cabeza o con
los candidatos a la Asamblea Constituyente. Los obreros no iran a
ese partido, pues su primera,consigna ha de ser:

""A los miembros del CC, que en una sesion del CC hayan sido de-
rrotados en el problema de la lucha decisiva, les esta permitido re-
currir a la prensa ajena al Partido para atacar sus resoluciones se-
cretas".

. jQue formen, si quieren, ese partido! Nuestro Partido obrero bol-
chevique so6lo saldra ganando con ello.

Cuando se publiquen todos los documentos, resaltara todavia
con mas claridad el esquirolaje cometido por Zinoviev y Kamenev.
Por el momento, que los obreros se planteen esta pregunta:

"Supongamos que la direccién de los sindicatos de toda Rusia,
después de todo un mes de deliberaciones, hubiese resuelto, por una
mayoria de mas de un 80% la necesidad de preparar una huelga, pe-
ro sin publicar, por el momento, ni la fecha ni otras circunstancias.
Supongamos que dos miembros, alegando falsamente que tienen
una "opinién personal”, se ponen a escribir no sélo a los grupos lo-
cales, pidiendo la revision de la resolucién después de votada, sino
que admitiesen, ademas, la publicacién de sus cartas en la prensa
ajena al Partido, a pesar de que dicha resolucion no ha sido hecha,
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publica atin, y que se dedicasen a denigrar la huelga ante los ojos de
los capitalistas.

JVacilarian los obreros en expulsar de sus filas a tales esquiro-
les?

Por lo que se refiere al problema de la insurreccion, ahora, cuan-
do esta tan cerca el 20 de octubre, no puedo juzgar, desde lejos, has-
ta qué punto habra comprometido a la causa este acto de esquirola-
je en la prensa ajena al Partido. El dafio prdctico causado es muy
grande, sin duda. Y para repararlo, lo primero es restaurar la uni-
dad del frente bolchevique, expulsando a los esquiroles.

La debilidad de los argumentos ideologicos que se aducen contra
la insurreccion se nos revela con tanto mayor claridad cuanto mas
a la luz del dia los sacamos. Hace unos dias envié aRabochi Puf® un
articulo acerca de esto, y si la redaccion del periodico no cree posi-
ble publicarlo, seguramente los miembros del Partido lo podran le-
er en el manuscrito.

Estos argumentos "ideologicos" -con perdén sea dicho- pueden
reducirse a dos. Primero: "esperar" a la Asamblea Constituyente.
Esperemos; tal vez logremos ir tirando hasta ese momento. A esto
se reduce todo el argumento. Quiza podamos ir tirando, a pesar del
hambre, a pesar de la desorganizacion, a pesar de que ya se ha ago-
tado la paciencia de los soldados, a pesar de los manejos de Rodzian-
ko para entregar Petrogrado a los alemanes, a pesar de los lockouts.

"Quiza" y ""tal vez''; a esto se reduce toda la fuerza del argumento.

Segundo: un pesimismo histérico. Lo de la burguesiay lo de Ke-
renski es todo magnifico; lo nuestro todo malo. Los capitalistas lo
tienen todo preparado de un modo maravilloso; los obreros lo tienen
todo mal preparado. Los "pesimistas", en lo que concierne al aspec-
to militar del asunto, gritan a voz en cuello; en cambio los "optimis-
tas" callan, pues sélo los esquiroles gustan de descubrir ciertas co-
sas a Rodzianko y Kerenski.

Tiempos duros. Problema dificil. Grave traicion.

1Y, a pesar de todo, el problema se resolvera; los obreros cerraran
sus filas; la insurreccién campesina y la impaciencia extrema de los
soldados en el frente haran lo suyo! ;Apretemos nuestras filas; el
proletariado tiene que vencer!

Escrito el 18 (31) de octubre de 1917.

45



Anexo 2
CARTA AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

iQueridos camaradas!

Un partido que se respeta no puede tolerar en su seno ni los es-
quiroles ni su actividad. Esto es evidente. Y cuanto mas se reflexio-
na sobre la actitud de Zinoviev y de Kamenev en la prensa no par-
tidaria, tanto mas indiscutible se hacé reconocer que su actitud pre-
senta todos los caracteres del esquirolaje. El subterfugio de Kame-
nev en la sesion del Soviet de Petrogrado es algo simplemente vil; é1
estd, para que lo sepan,,completamente de acuerdo con Trotski. ;Pe-
ro no es dificil comprender que Trotski no podia, no tenia derecho,
no debia decir ante el enemigo mas de lo que dijo! No es dificil com-
prender que el deber del Partido, que ha ocultado del enemigo su de-
cision (sobre la necesidad de una insurreccion armada, sobre su
completa madurez, sobre la preparacion multilateral, etc.), que es-
ta decision obliga en las intervenciones publicas, a descargar no so6-
lo la culpa, sino también la iniciativa sobre el adversario. Sélo los ni-
nos serian incapaces de comprender esto. El subterfugio de Kame-
nev es simplemente una estafa. Lo mismo se debe decir del subter-
fugio de Zinoviev. Por lo menos su carta de "justificacion" (dirigida,
me parece, al 6rgano central del Partido)'® tinica cosa que yo he vis-
to (porque la opinion personal, una opinién pretendidamente perso-
nal, alrededpr de la cual la prensa burguesa hace tanta bulla, yo,
miembro del CC hasta este momento no lo he visto). De los "argu-
mentos" de Zinoviev: Lenin ha enviado sus cartas a diferentes cama-
radas "antes de haberse adoptado cualquier decision', y ustedes no
protestaban. Asi literalmente escribe Zinoviev, subrayando con
cuatro rayas la palabra antes. ;Acaso es dificil comprender que an-
tes de que el organismo central adopte una resolucion sobre la huel-
ga, es posible hacer propaganda en proy en contra, en cambio des-
pués de decidirse ésta a favor de la huelga (ademas de la resolucion
complementaria de ocultarlo del enemigo), hacer propaganda en
contra de ella es un acto de esquirolaje? Cualquier obrero compren-
dera esto. El problema de la insurreccion armada ha sido discutido
en el Comité Central desde setiembre. Ahi Zinoviev y Kamenev pu-
dieron y debieron intervenir por escrito, para que todos conocieran
sus argumentos, para que fodos apreciaran su completa confusion.
Ocultar su punto de vista al partido durante un mes entero antes de
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adoptarse la resolucion y enviar una opinion reservada después de
la resolucion, significa actuar como esquiroles.

Zinoviev finge no entender esta diferencia, no entender que des-
pués de la resolucion sobre la huelga, una resolucion emanada del
organismo central, solo los esquiroles pueden hacer propaganda
contra la decision ante los organismos inferiores. Cualquier obrero
comprendera esto.

Y Zinoviev hacia precisamente propaganday frustraba las deci-
siones del Comité Central, tanto en la reunion del domingo, donde
¢l y Kamenev no obtuvieron ni un solo voto, como en su carta actual.
Porque Zinoviev tiene el descaro de afirmar que "el partido no ha si-
do consultado" y que problemas como éstos "no pueden ser resueltos
por diez personas". Reflexionad. Todos los miembros del CC saben
que en la reunion decisiva estaban presentes mas de diez miembros
del CC, que estaba presente la mayoria del pleno, que el propio Ka-
menev declard en esta sesion: "Esta sesion es decisiva", que sobre los
miembros ausentes del CC se sabia a ciencia cierta que la mayoria
de éstos no esta de acuerdo con Zinoviev y Kamenev. Y he aqui que
después de la decision del CC en la sesion que hasta Kémenev reco-
nocioé como decisiva, un miembro del CC tiene el descaro de escribir:
"El Partido no ha sido consultado". "Semejantes cuestiones no pue-
den ser resueltas por diez"; es el cuadro completo de un esquirola-
je. Antes del congreso del Partido decide el CC. El CC tom¢ la deci-
sion. Kamenevy Zinoviev que no habian intervenido antes de la de-
cision, comenzaron a discutir la decision del CC después de haber si-
do adoptada.

Esto tiene todas las caracteristicas de un acto de esquirolaje.
Después de la adopcion de una decision, ninguna discusion es admi-
sible, ya que se trata de la preparacion inmediata y secreta de una
huelga. Zinoviev tiene el descaro de acusarnos ahora a nosotros de
."prevenir al enemigo". ;Donde esta el limite de la desvergilienza?
(Quién, en realidad, ha perjudicado nuestra accion, quién frustro la
huelga al "prevenir al enemigo", sino las personas que intervinieron
en la prensa no partidaria?

iIntervenir contra la resolucion "decisiva" del Partido en un pe-
riddico que sobre dicha cuestion estd de acuerdo con la burguesia!

Si se tolera esto, el Partido no puede existir; el Partido esta ven-
cido.

Llamar "opinién personal” a lo que conoce y publica Bazarov en
un periodico no partidario, significa burlarse del Partido.
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La intervencion de Kamenev y Zinoviev en la prensa no partida-
ria ha sido particularmente infame, ademas, porque su mentira ca-
lumniosa no puede ser desmentida abiertamente por el Partido: ig-
nora las resoluciones tomadas sobre la fecha, escribe y publica Ka-
menev en sunombrey en el de Zinoviev (Zinoviev es plenamente res-
ponsable de la conductay la intervencion de Kamenev después de
semejante declaracion).

,Como puede el CC refutar esto?

Nosotros no podemos decir la verdad ante los capitalistas, por-
que precisamente hemos decidido 1a huelga y hemos resuelto ocul-
tar la eleccion del momento para ella.

Nosotros no podemos refutar la mentira calumniosa de Zinoviev
y Kamenev, sin perjudicar atin mds nuestra causa. En esto precisa-
mente consiste la inmensa infamia, la verdadera traicion de ambos
sujetos: ellos han revelado a los capitalistas el plan de los huelguis-
tas, pues ya que nuestra prensa calla, cualquiera se dara cuenta de
como esta la cosa.

Kamenev y Zinoviev revelaron a Rodzianko y Kerenski la deci-
sion del CC de su Partido sobre la insurreccion armada,-sobre la ne-
cesidad de ocultar al enemigo la preparacion de la insurreccién ar-
mada, y la eleccion del momento oportuno para realizarla. Esto es
un hecho. No se puede refutar este hecho con ninguna clase de sub-
terfugios. Dos miembros del CC con una mentira calumniosa han
delatado ante los capitalistas la decision de los obreros. Ante eso s6-
lo cabe una respuesta: una inmediata decisién del CC.

"Considerando que la intervencion de Zinovievy Kamenev en la
prensa no partidaria presenta todas las caracteristicas del esquiro-
laje, el CC expulsa a ambos del Partido".

No me resulta facil escribir esto sobre viejos compafieros intimos,
pero consideraria aqui las vacilaciones como un crimen, puesto que
de otro modo un partido revolucionario, que no castiga a los esqui-
roles notorios, estd perdido.

La cuestion de la insurreccion armada, si bien ha sido posterga-
da por mucho tiempo por cuanto los rompehuelgas revelaron el
asunto a Rodzianko y Kerenski, no ha sido anulada, no ha sido anu-
lada por el Partido. ;Cémo es posible prepararse para una insurrec-
cién armada y prepararla, tolerando entre nosotros a esquiroles '"no-
torios''? Cuanto mas notorios tanto mads peligrosos, tanto mas indig-
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no es "perdonar". On n'est trahi que par les siens*, dicen los france-
ses. Puede ser traidor solamente uno de los nuestros.

Cuanto "mas notorios" son los esquiroles tanto mas necesario es
castigarlos de inmediato con la expulsion.

Solamente asi es posible sanear el Partido obrero, limpiarlo de
una decena de intelectualoides sin caracter, cerrar las filas revolu-
cionarias, marchar al encuentro de las grandes ¢ inmensas dificul-
tades, marchar con los obreros revolucionarios.

Nosotros no podemos publicar la verdad: no podemos decir que
después de la sesion decisiva del CC Zinoviev y Kamenev tuvieron
el descaro de exigir la revision en la sesion del domingo, que Kame-
nev gritaba desvergonzadamente: "El CC ha fracasado porque en el
transcurso de la semana no hizo nada" (yo no podiarefutar, porque
no se podia decir precisamente qué se habia hecho, y Zinoviev, con ai-
re de inocencia, proponia la resolucion rechazada por la sesion: no
intérvenir hasta la conferencia con los bolcheviques que deben lle-
gar el 20 para el congreso de los soviets".

Reflexionad: después de la decision del Central sobre la huelga,
proponer a la reunion de los organismos inferiores postergarla y re-
mitir (para el congreso del 20, y que luego fue postergado... Los Zi-
noviev creen a los Liber-Dan), remitirla a un organismo no recono-
cido por los estatutos del Partido, que no tiene poder sobre el CC, que
no conoce Petrogrado.

Y después de esto Zinoviev tiene todavia el descaro de escribir:
"Asi dificilmente sera fortalecida la unidad del Partido".

Como llamar a eso de otro modo que una amenaza de escision.

A esa amenaza, yo respondo que iré hasta el final, conseguiré la
libertad de palabra ante los obreros y, cueste lo que cueste, marca-
ré al esquirol Zinoviev como esquirol. A la amenaza de escision, res-
pondo por una declaracion de guerra sin cuartel, hasta la expulsion
de ambos esquiroles del Partido.

Después de debates que duraron meses, la direccion del sindica-
to decidié que la huelga es inevitable y que estd madura: ocultare-
mos la fecha a los patrones. Después de esto, dos miembros de la di-
reccion se dirigen a los organismos inferiores a discutir esta decision
y fracasan. Entonces, esos dos individuos van a la prensa y revelan

*  En francés en el texto. (N. del T.)
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a los capitalistas con una mentira calumniosa la decision de la di-
reccion, saboteando en buena parte la huelga o demorandola para
un momento menos favorable y poniendo en guardia al enemigo.

He aqui el cuadro completo del esquirolaje. Y he aqui por qué yo
exijo la expulsion de ambos esquiroles, reservandome el derecho (en
vista de su amenaza de escision) de publicar todo, cuando se pueda
publicar.

LENIN

Escrito el 19 de octubre
(1° de noviembre) de 1917

Anexo 3

CARTA AL COMITE DE REDACCION
DEL RABOCHIPUT

En su "Carta a los camaradas", aparecida en el nimero de ayer
del Rabochi Put, el camarada Lenin polemiza con "dos camaradas";
yo soy uno de ellos.

En vista de ciertas circunstancias, estoy obligado a renunciar por
el momento a responder en detalle a esa polémica. Diré, sin embar-
go, que mis verdaderos principios sobre la cuestion litigiosa estan
muy lejos de ser los que el camarada Lenin rebate. Uniéndome a la
declaracion del camarada Trotski, pronunciada ayer en el Soviet de
diputados de obreros y soldados de Petrogrado, creo que somos ca-
paces de cerrar nuestras filas y de aplazar nuestra discusion hasta
que las circunstancias sean mas favorables.

G. ZINOVIEV

Nota de la redaccion. En cuanto a nosotros, esperamos que des-
pués de esta declaracion del camarada Zinoviev (asi como después
de la declaracion del Camarada Kamenev, pronunciada en el Soviet)
la cuestion puede considerarse arreglada. El tono cortante del ar-
ticulo del camarada Lenin en nada altera el hecho de que sigamos
siendo en el fondo camaradas politicos.

AL COMITE DE REDACCION DEL RABOCHI PUT

Los dos ultimos numeros delBirzheviye Viedomosti difunden con
insistencia un rumor segun el cual he sido interrogado por represen-
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tantes oficiales de la milicia sobre una supuesta insurreccion que se
esta preparando. El peridodico cita larespuesta que se supone yo ha-
ya dado, acompaifiada de todo género de comentarios rencorosos por
parte del comité de redaccion.

Declaro que todas esas noticias son habladurias delaAalaZ. Si
alguien me hubiera hecho alguna vez semejante preguntadle habria
contestado, palabra por palabra, lo que el camarada Trotski habia
declarado el 18 de octubre en la reunion del Soviet de diputados
obreros y soldados de Petrogrado.

A. LUNACHARSKI
Rabochi Put N’ 41,
del 2 de noviembre (20 de octubre) de 1917.

Anexo 4

DECLARACION DE I. KAMANEV AL DIARIO
NOVAYA ZHIZN: Y. KAMENEV SOBRE
LA "INSURRECCION"

En el articulo de V. Bazarov se hace alusion a una octavilla con-
tra la insurreccion escrita por dos conocidos bolcheviques.

A proposito de ello, el camarada Kamenev declara: Dado que el
problema de la insurreccion es objeto de importantes discusiones, el
camarada Zinoviev y yo hemos dirigido una carta a las mas impor-
tantes organizaciones de nuestro Partido en Petrogrado, en Moscu
y en Finlandia, en la cual expresamos nuestra protesta absoluta
contra la intencion de nuestro Partido de tomar la iniciativa, den-
tro del mas breve plazo, de una insurreccién armada.

Debo decir que no conozco ninguna decision de nuestro Partido
que fije determinado plazo para insurreccidén alguna.

El Partido jamas tom6 semejante decision. Todo el mundo com-
prende que, en la actual situacion de la revolucion, no se podria ha-
blar de nada parecido, ni siquiera de lejos, a una "manifestacion ar-
mada". No podria tratarse mas que de la toma del poder con las ar-
mas, y los que son responsables ante el proletariado no pueden de-
jar de comprender que no se puede correr el riesgo de un "levanta-
miento" masivo sino después de haber definido claramente y de ma-
nera definitiva la tarea de la insurreccion armada. El camarada Zi-
noviev y yo no somos los unicos que estimamos que tomar la inicia-
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tiva de una insurreccién armada en la actualidad, en el estado ac-
tual de la relacion de fuerzas sociales, sin consultar al Congreso de
los Soviets y unos dias antes de su convocatoria, seria un paso inad-
misible y fatal para el proletariado y para la revolucion.

Ningun partido, y el nuestro menos que cualquier otro, nuestro
Partido, en el que se concentran cada vez mas las esperanzas y la
confianza de las masas, puede dejar de aspirar al poder, a realizar
su programa con los medios del poder estatal. Ningtn partido revo-
lucionario, y el nuestro, que es el del proletariado, el de los pobres
de la ciudad y del campo, menos que cualquier otro, puede ni tiene
derecho a renunciar a la insurreccion. La insurreccion contra el po-
der que estad matando al pais es derecho innegable de las masas tra-
bajadorasy, en ciertos momentos, deber sagrado de los partidos que
gozan de la confianza dé las masas. Pero la insurreccion, segun la
expresion de Marx, es un arte. Y es por €so que suponemos sea nues-
tro deber el pronunciarnos ahora y en las actuales circunstancias
contra todo intento de tomar la iniciativa de una insurreccion arma-
da que estaria condenada a la derrota y que comportaria las mas
mortiferas consecuencias para el Partido, para el proletariado y pa-
ra el destino de la revolucion. Jugarse todo eso a la carta de la insu-
rreccion en los dias mas proximos significaria cometer un acto de de-
sesperacion. Mas nuestro Partido es demasiado fuerte, tiene ante si
un porvenir demasiado vasto, para abandonarse a semejantes actos
de desesperacion.

Novaya Zhizn N* 156.
18 (31) de octubre de 1917.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 21 DE OCTUBRE (3 DE NOVIEMBRE) DE 1917

[El acta de la reunion del 21 de octubre (3 de noviembre) de 1917
del Comité Central consiste en un manuscrito original escrito por
ambas caras en una hoja de papel arrancado de un cuaderno de for-

mato grande. Un segundo texto del acta se encuentra en el Cuader-
no de Actas del Secretariado del Comité Central del POSDR (b).
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La presente acta ha sido tomada del manuscrito original coteja-
do con el acta del Cuaderno del Secretariado del Comité Central.]

Presentes: Trotski, Sverdlov, Dzerzhinski, Stalin, Ioffe, Sokol-
nikov, Muranov, Miliutin.

Orden del dia:

Informe sobre el frente del Norte.

El Comité Ejecutivo del Soviet de Petrogrado.

La distribucion de fuerzas.

Publicacion en forma de folleto de la carta del camarada Lenin.
El Congreso de los Soviets.

DB

1. Informe sobre el frente del Norte

El camarada Sverdlov presenta un informe sobre la situacion en
el frente del Norte.

2. El Comité Ejecutivo del Soviet de diputados obreros y soldados
de Petrogrado.

El camarada Dzerzhinski comunica que en el seno del Comité
Ejecutivo reina la mas completa desorganizacion; propone que se
obligue 4 todos los bolcheviques miembros del Comité Ejecutivo, o
bien a reanudar de inmediato la labor en el Comité Ejecutivo, o bien
abandonarla.

Se decidié hacer entrar en el Comité Ejecutivo a los camaradas
Volodarski, Yurenev, Miliutin, Skalov, Jajomov, Zorin, Dzerzhins-
ki, Stalin, Lashevich, Ioffe.

P

4. Publicacion en forma de folleto de la carta del camarada Le-
nin."

El camarada Dzerzhinski informa que la carta de Lenin esta en
la imprenta para ser publicada en forma de folleto. Propone que no
se la publique en forma de folleto.

5. Sobre el Congreso de los Soviets.'®

El camarada Stalin propone que se preparen planteamientos so-
bre los temas: 1) la guerra; 2) el poder; 3) el control; 4) la cuestion
de las nacionalidades; 5) la tierra.

El camarada Sokolnikov propone hacer un esfuerzo maximo por
dar inicio al Congreso el 25.

*  El punto 3 no aparece en la edicion francesa.
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El camarada Trotski plantea el problema del Presidium; estima
que el método para escoger el Presidium adoptado en el iltimo Con-
greso no nos conviene y propone formar el Presidium segiin la nor-
ma de representacién 1/100.

El camarada Sverdlov estima que nuestra fraccién deberia cele-
brar una conferencia preliminar y que es necesario un trabajo espe-
cial; designa para ese trabajo a Sverdlov, Stalin y Miliutin. Para
preparar las tesis que serviran de base a los planteamientos, hay
que consultar a Ilich.

El camarada Stalin propone que se envie a Mosct a uno de nues-
tros camaradas, para exigir que venga inmediatamente la delega-
cion de Moscii; hay que definir el circulo de temas qué seran objeto
de esas tesis:

Sobre la tierra, sobre la guerra, sobre el poder -encomendarlo al
camarada Lenin.

Sobre el control obrero -al camarada Miliutin.

Sobre la cuestion de las nacionalidades -al camarada Stalin.

El planteamiento sobre la situacién actual -al camarada Trots-
ki.

El camarada Miliutin propone ademas un planteamiento sobre
el reglamento, el cual deberia encomendarselo al camarada Sverd-
lov.

Todo esto es aprobado.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 24 DE OCTUBRE (6 DE NOVIEMBRE) DE 1917

[El acta de la reunion del 24 de octubre (6 de noviembre) de 1917
del Comité Central consiste en un manuscrito original. Estd escrito
con tinta en dos hojas de papel arrancadas de un cuaderno de forma-
to grande. La primera hoja estd llena por ambas caras, la segunda
no ocupa mds que una pdgina. Un segundo texto del acta se encuen-
tra en el Cuaderno de Actas del Secretariado del Comité Central del
POSDR).
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El acta esta tomada del manuscrito cotejado con el texto del ac-
ta del Cuaderno del Secretariado del Comité Central.]

Presentes': Dzerzhinski, Kamenev, Noguin, Lomov (Oppo-
kov), Miliutin, loffe, Uritski, Bubnov, Sverdlov, Trotski, Vin-
ter (Berzin).

El camarada Kamenev propone que hoy ningiin miembro del Co-
mité Central puede abandonar Smolny sin permiso especial del Co-
mité Central. Su proposicion es aprobada.

Ponerse de acuerdo con la comision ejecutiva (del Comité de Pe-
tersburgo) sobre las permanencias en Smolnyy en el Comité de Pe-
trogrado. Aprobado.

Orden del dia:

1. Informe del Comité Militar Revolucionario.
2. El Congreso de los Soviets.
3. Sobre el pleno del Comité Central.

1. Informe del camarada Kamenev.

Informa de las conversaciones con los representantes del Estado
Mayor20.

2. Sobre la imprenta y el diario.

Se ha decidido enviar de inmediato guardias a la imprenta y ha-
cer de modo* que el proximo nimero del diario*' salga a tiempo.

3. Sobre nuestra actitud respecto al bur6é del Comité Ejecutivo
Central*

El camarada Noguin insiste en la necesidad de poner en claro la
actitud que se debe tomar con el buré del Comité Ejecutivo Central,
dado que los ferroviarios siguen las decisiones del Comité Ejecuti-
vo Central y que, si estamos en desacuerdo con este tltimo, podri-
amos quedar cortados del resto de Rusia.

Otros camaradas se pronuncian contra esta prevencion con res-
pecto a los ferroviarios.

El camarada Trotski propone poner a dos miembros del Comité
Central a disposicion del Comité Militar Revolucionario para nor-
malizar las relaciones con los empleados de correos y telégrafos, asi
como con los ferroviarios; enviar luego a un tercer miembro del Co-

*  En el manuscrito original: enviar la imprenta y hacer de modo.
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mité Central que siga las actuaciones del Gobierno provisional. En
lo concerniente al Comité Ejecutivo Central, propone declarar en la
reunion de hoy, y cualquiera que sea la composicion de esta ultima,
que el Comité Ejecutivo Central, cuyos plenos poderes correspon-
den desde hace tiempo al pasado, esta entorpeciendo la causa de la
democracia revolucionaria.

El camarada Vinter (Berzin), responde que seria arriesgado dis-
persar al Comité Central; mas valdria no utilizar solamente a los
miembros del Comité Central.

El camarada Kamenev estima que es necesario explotar las con-
versaciones de ayer con el Comité Ejecutivo Central, que se hallan
interrumpidas en la actualidad a causa del cierre del Rabochi Put;
por eso la ruptura con el Comité Ejecutivo Central deberia desarro-
llarse justamente sobre esa base. Estima luego que seria necesario
entablar conversaciones con los SR de izquierda y entrar en contac-
to publico con ellos.

El camarada Sverdlov estima que seria necesario encargar al ca-
marada Bubnov de establecer contacto a la vez con los ferroviarios
y con los empleados de correos y telégrafos. Propone que se declare
inmediatamente a nuestros camaradas del bur6é del Comité Ejecu-
tivo Central que nos desentendemos de este ultimo.

Se pasa a votar la primera proposicion del camarada Trotski, a
saber: delegar en miembros del Comité Central para las funciones
siguientes: 1) ferroviarios; 2) correosy telégrafos; 3) abastecimien-
to.

La proposicion es aprobada.

Se nombran delegados:

Al camarada Bunov -con los ferroviarios.

Al camarada Dzerzhinski -con los empleados de correos y telé-
grafos.

El camarada Dzerzhinski protesta y propone al camarada Liubo-
vich, que esta ya en relacidon con el correo y el telégrafo.

El camarada Dzerzhinski es designado responsable; es €l quien
debe organizar ese trabajo.

Al camarada Miliutin se le encarga organizar el abastecimiento.

Se encarga al camarada Podvoiski que organice la vigilancia de
los actos del Gobierno provisional y de sus 6rdenes.

(Se protesta contra la persona del camarada Podvoiski: es el ca-
marada Sverdlov quien queda encargado de ello).

Se propone encargar a tres de nuestros camaradas que entablen
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conversaciones con los SR de izquierda; no se designa mas que un so-
lo nombre.

Los camaradas Kamenev y Vinter (Berzin) quedan encargados
de la ejecucion.

Los camaradas Lomov y Noguin se encargan de informar inme-
diatamente a Moscu de todo lo que pasa aqui.

Los camaradas de Moscli demuestran que al menos uno de ellos
debe regresar a Moscu.

El camarada Miliutin propone que se asegure un contacto inin-
terrumpido con Mosct; por eso no se debe dejar partira Lomov y a
Nogui juntos, sino solo a uno de ellos; uno partira mafiana, el otro
lo seguira dentro de unos dias. Correccion: uno partira boy, el otro
se pondra en camino mafiana.

El camarada Trotski propone crear un Estado Mayor de reserva
de la fortaleza de Pedro y Pablo y enviar alli como delegado con ese
fin a un miembro del Comité Central.

El camarada Kamenev estima que, en caso de que Smolny fuera
destruido, habria que tener nuestro punto de apoyo en el "Aurora".

En cuanto a Uritski, propone una enmienda a propdsito del tor-
pedero.

El camarada Trotski insiste en la oportunidad de instalar el cen-
tro politico en la fortaleza de Pedro y Pablo.

El camarada Sverdlov propone que se haga vigilar al Gobierno
por el camarada Lashevich y no por un miembro del Comité Central.

Se ha decidido proveer a todos los miembros del Comité Central
de un pase para la fortaleza.”

La vigilancia general corresponde a Lashevich y a Blagonravov.

Sverdlov es encargado de estar en contacto permanente con la
fortaleza.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 29 DE OCTUBRE (11 DE NOVIEMBRE) DE 1917

[El acta de la reunion del 29 de octubre (11 de noviembre) de 1917
del Comité Central consiste en un manuscrito original escrito por

ambas caras con lapiz, en dos medias hojas de papel de escribir. Una

57



segunda acta se encuentra en el Cuaderno de Actas del Secretaria-
do del Comité Central del POSDR (b). El acta estd tomada del ma-
nuscrito original cotejado con el acta del Cuaderno del Secretariado
del Comité Central.]

Presentes: Vinter (Berzin), Kamenev, Miliutin, Rykov, Sokol-
nikov, Bubnov, Uritski.

1. Se entra a votar: el Comité Central reconoce la necesidad de
ampliar la base del Gobierno y efectuar cambios eventualmente en
su composicion (aprobado por unanimidad)™.

2. Se pasa a votar la proposicion del camarada Vinter (ver ane-
x0). La proposicién es aprobada (con enmiendas)®.

3. Se pasa a votar la proposicion siguiente: el Gobierno es orga-
nizado por el Comité EjecutivoCentral y es responsable ante este tl-
timo (aprobado)*.

4. El Gobierno ratifica los decretos sobre la paz y sobre la tierra
(aprobado).

5. Se pasa a votar: No lanzaremos un ultimatum, ni aun cuando
todos los partidos soviéticos entren en el Gobierno, comprendidos
los socialistas populares**. A favor-7; en contra -3.

6. Se somete a votacion la proposicion: se admite para los parti-
dos el derecho a recusar reciprocamente sus candidaturas. Aproba-
do: 5 -a favor; 1 -en contra; 3 abstenciones.

Se propone que se vote individualmente el quinto punto y se in-
terrogue a los miembros ausentes del Comité Central (aprobado).

Voto nominal del quinto punto:

A favor: En contra:
Kamenev Ioffe
Miliutin Dzerzhinski
Rykov Vinter
Sokolnikov A. Kollontay

I. Sverdlov
A. Bubnov
M. Uritski

*  En el manuscrito, original, sigue el texto tachado: y estamos dispuestos a reti-
rar las candidaturas de Trotski y de Lenin si se nos exige.

** En el manuscrito original, sigue luego el texto tachado: Se pasa a votar la pro-
posicion: no entraremos en un gobierno donde estén representados los partidos
internacionalistas de derecha.
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El camarada Bubnov pide que se tome nota de su opinioén perso-
nal: dado que la decisidén no precisa que el poder esté en manos de
los Soviets, tanto en el centro como en las localidades, me declaro
opuesto a la cuestion sobre el ultimatum.

Sokolnikov y Kamenev son designados delegados a la conferen-
cia’® en nombre del Comité Central.

La proposicion de loffe de plantear el ultimatum: todo el poderen
el centro y en las localidades pertenece a los Soviets -no ha sido so-
metida a votacion, puesto que se reconocidé que caia después la vo-
tacion del tercer punto.

7. El Comité Ejecutivo Central debe ser ampliado con represen-
tantes de los partidos que hayan abandonado el Congreso, en can-
tidad proporcional.

8. Representantes de los ferroviarios, de la union de correos y te-
légrafos y de otras organizaciones del mismo género deben entrar en
el Comité Ejecutivo Central.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL I’ (14) DE NOVIEMBRE DE 1917"

[El acta de la reunion del 1° (14) de noviembre de 1917 del Comi-
té Central consiste en un manuscrito original escrito con tinta por
ambas caras en cinco hojas de papel de escribir de formato medio.
Una segunda acta se encuentra en el Cuaderno de Actas del Secre-
tariado del Comite Central del POSDR (b).

Este acta estd tomado del manuscrito original cotejado con el ac-
ta del Cuaderno del Secretariado del Comité Central.

Adjunto al acta aparecen: 1) la resolucion del Comité Central, es-
crita con tinta en media hoja de papel por 1. M. Sverdlov; 2) el tex-
to original y el borrador de la resolucion del Comité Central sobre la
prosecucion de las conversaciones, escrito con creyon quimico en dos
hojas de papel de escribir de formato pequeiio. La resolucion apare-
ce incluida en el texto del acta conforme al manuscrito original.l.

59



Presentes: 12 miembros del Comité Central, fi miembros de la
comision ejecutiva del Comité de Petrogrado, 1 miembro de la
Organizacion Militar, 3 miembros del Gobierno no'miembros
del Comité Central, el camarada Lozovski -representante de
los sindicatos-y el camarada Riazanov, en calidad de delega-
do a la Conferencia*.

Orden del dia:

El camarada Kamenev presenta un informe sobre las conversa-
ciones de los representantes délos partidos, del Vikzhel, etcétera®,

Las proposiciones han culminado en la creacion de un organis-
mo; el Gobierno es responsable ante él. Comprende: 100 miembros
del Comité Ejecutivo Central, 75 representantes campesinos, 80 re-
presentantes de la flota, 100 representantes de las dumas munici-
pales de Petrogrado y de Mosci, 15 representantes del Vikzhel, 20
representantes del Sindicato Nacional.

El camarada Riazanov destaca que sélo la primera parte de las
conversaciones ha sido oficial.

El camarada Kamenev agrega que la delegacion no tenia otro fin
que el de conocer los puntos de vista de los diferentes partidos.

El camarada Trotski estima que el informe no ha aclarado mas
que una sola cuestion: como quieren ahoralos partidos que no toma-
ron parte en la insurreccion arrebatarles el poder a los que acaban
de derrotarlos. La insurreccionhabra sido en vano si no obtenemos
la mayoria; si se oponen a eso, esta claro que rechazan nuestro pro-
grama. Debemos obtener el 75%. Esta claro que no podemos conce-
der el derecho de recusacién, como tampoco cederemos cuando se
trate de hacer nombrar a Lenin presidente; es inadmisible hacer
una concesion en cuanto a esto. Podemos admitir la representacion
de las dumas si se aseguran las elecciones en un plazo de una sema-
na.' Es en la cuestion del programa donde debemos hacer una esci-
sion con eljosjdebemos explicar 4 las masas lo que queremos reali-
zar 'y que, para hacerlo, necesitamos un aparato ministerial.

El.camarada Dzerzhinski estima que los delegados no han ejecu-
tado las 6rdenes del Comité Central. El Comité Central decidi6 fir-

*  En ti manuscrito, la palabra Conferencia figura encima dt la pfitabra tachada
conversaciones.
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memente que el Gobierno debia serresponsable ante el Comité Eje-
cutivo Central. Ayer dijimos claramente que lo mas importante pa-
ra nosotros era el programa. Luego declaramos de manera precisa
que no admitimos el escamoteo de Lenin y de Trotski. No se ha ob-
servado nada de esto, y yo propongo que se plantee la cuestion de
confianza a la delegacion, hacerla veniry enviar a otros camarades
en su lugar.

El camarada Kamenev da lectura a la decision tomada en la reu-
nion precedente y demuestra que la delegacion no ha examinado las
candidaturas, no ha discutido al respecto y né ha hecho sino escu-
char las opiniones de los demas; no habia por qué romper ; por eso fue
por lo que no pude mas que escuchar y hacer mi informe al Comité
Central; si éste decide que hay que romper, ello es factible desde hoy
mismo.

El camarada Dzerzhinski estima que es precisamente lo que se
decidi6 ayer lo que ha sido ejecutado porla delegacion. No habiauna
decision que precisara que el Gobierno debiera ser constituido; es
por eso por lo que la delegacion debe mandarse a buscar.

El camarada Rykov propone que se pase a la siguiente cuestion.

El camarada Kamenev propone examinar primero las proposi-
ciones y después la actitud de la delegacion.

El camarada Uritski estima que el Comité Central estaba de ma-
nera formal a favor de "todo el poder para los Soviets", es decir, que
no puede ser cosa de integracion. Protesta contra la representacion
de las Dumas y cree que los bolcheviques deben ser obligatoriamen-
te mayoritarios en el Comité Ejecutivo Central. Esto debe decretar-
se definitivamente. Lo mismo en el ministerio; debemos tener una
mayoria segura. La siguiente cuestion es la de la recusacion; se cae
de suyo que no debemos ceder ni en cuanto a Lenin ni en cuanto a
Trotski, pues, en cierto sentido, eso seria renunciar a nuestro pro-
grama; no hay que insistir en cuanto a los demas, pero L(enin) de-
be quedar como Presidente y Trotski como Ministro de Relaciones
Exteriores. No podemos renunciar a nuestras decisiones. Son nues-
tras reivindicaciones y no podemos sacrificarlas.

El camarada Lunacharski cree que el Comité Central no puede
desdecirse en sus decisiones; tomamos una decisién precisa, que
era: la mayoria en el Comité Ejecutivo Central, la mayoria en el Go-
bierno y nuestro programa. Era superfluo preguntemos, y 1a dele-
gacion podia decidir ella sola lo que habia que contestar. Mas por
otra parte protesta contra las intervenciones que hablaban de un
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75%, dado que semejante decision no se ha tomado. Creo que no hay
que revisar la decision.

Lenin considera que Kamenev debe renunciar ahora mismo a su
politica. No es la ocasion para conversar con él Vikzhel. Hay que
mandar tropas a Mosct™. Propone una resoluciéon sobre el Vikz-
hel®. El Vikzhel no forma parte del Soviet y, ademas, no se le pue-
de admitir alli; los Soviets son 6rganos populares y el Vikzhel no
cuenta con el apoyo de las masas.

El camarada Riazanov, como representante del Comité Ejecuti-
vo Central, agrega que cuando la cuestion era crear un 6rgano ple-
nipotenciario aquél habia protestado contra la admision de repre-
sentantes de las ciudades, habia dicho quese podia a lo sumo admi-
tir una delegacion de las dumas de Petrogrado y de Moscu, 50. per-
sonas como maximo. Esto fue rechazado. Recuerda que le es preci-
sa una respuesta para el Comité Ejecutivo Central®', pide que se le
comunique lo que debera informar.

El camarada Dzerzhinski recuerda que no habia una delegacién
del Comité Ejecutivo Central propiamente dicha, sino sélo delega-
ciones por fracciones.

El camarada Slutski estima que el articulo aparecido en los Iz-
vestia™ y el planteamiento de Kimenev demuestran claramente
que ciertos miembros del Comité Central se oponen a todas las de-
cisiones de los obreros. En este plano, la cuestion es resuelta por las
masas y no puede hablarse de un Soviet ampliado. Brinda informa-
cion acerca de las reuniones de los ferroviarios, quienes decidieron
elegir un nuevo Vikzhel, y acerca de la formacion de comités milita-
res revolucionarios en las lineas de ferrocarril. Recomienda que se
tome en consideracion la voluntad de las masas.

El camarada Sokolnikov brinda informacion sobre las declara-
ciones que hizo. Declaré que el plan propuesto por Mart(ov) y com-
paiiia era un plan de ficciones politicas, que resultaba inadmisible
reconocer al Comité Ejecutivo Central (al antiguo), y declaré en
nombre del Comité Central del POSDR que el Partido no podia acep-
tar el plan propuesto.

El camarada Kamenev declaré haber dicho delante de Sokolni-
kov que consideraba capaz a esta asamblea de elegir a Kerenski en
lugar de Lenin.

El camarada Trotski se adhiere al punto de vista de Lenin a pro-
posito del Vikzhel y estima que, con nuestra actitud complice y con-
descendiente respecto del Vikzhel, lo reforzamos y nos debilitamos;
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declar6 a los representantes del Vikzhel, que proseguiremos la re-
alizacion de nuestras propias decisiones aun contra ellos.

Da lectura a la resolucion sobre la estructura del poder™.

El camarada Riazanov (cuestion de orden) pide que se le haga sa-
ber si lareunion esta al corriente del telegrama que envid Kerens-
ki con la proposicion de entablar negociaciones de pazy, si lo esta,
qué ha respondido nuestro Estado Mayor>”.

El camarada Vinter (Berzin) hace un llamado a la calma a pesar
de las divergencias. Hay cuestiones en las que estamos de acuerdo;
todos estamos de acuerdo en que ciertas cuestiones no admiten nin-
guna concesion; éstas son: 1) el punto: "todo el poder para los So-
viets". Esto no excluye la posibilidad de una ampliaciéon, pero ya he-
mos hablado de eso y hemos decidido que esa ampliacion no debe
operarse sino a partir de los Soviets que aun no estan representa-
dos*.

Después, no podemos hacer concesiones en nuestro programa. Se
cae por si mismo que no podemos contentarnos con el solo reconoci-
miento de nuestros decretos, sino que necesitamos también un or-
gano que pueda ejecutarlos; no insisto en cuanto a la mayoria en el
Gobierno, pero no puedo admitir que quede modificado el caracter
del Comité Ejecutivo Central. Ese debe ser nuestro ultimatum.

El camarada Bubnov (cuestion de orden) propone dejar de discu-
tir cuestiones de orden general, no ceder en cuanto a la decision de
la vispera y pasar al examen de la cuestion planteada por Lenin.

Se decide reducir el tiempo en el uso de la palabra a los oradores.

Lenin considera que las negociaciones debian ser la cobertura di-
plomatica para las acciones militares. La inica solucion correcta se-
riala de acabar con las dudas de los vacilantes y mostrarnos mas re-
sueltos y decididos. Hay que acudir en ayuda de los moscovitas y
nuestra victoria estd asegurada.

El camarada Rykov declara que hay un foso entre nosotros, pues
¢l hatomado en serio las conversaciones. Silas interrumpimos, per-
deremos incluso a quienes nos apoyan y no seremos capaces de con-
servar el poder. Kamenev ha llevado a cabo las conversaciones tal
como habia que hacerlo. En el fondo debemos luchar por tener ma-
yoria en el Comité Ejecutivo Central, dado que un Comité Ejecuti-
vo Central defensista es inadmisible. Todas las discusiones con res-
pecto al Vikzhel, a la Uniéon Campesina, etc., nos resultan comple-

En el cuaderno de actos del Secretariado del Comité Central: no representados.

63



tamente aceptables®. Las reelecciones no pueden tener lugar ense-
guida y no-estamos seguros de lograr un Vikzhel bolchevique. Pro-
pone ratificar las decisiones;de,la iltima.reuniéon del Comité Cen-
tral, incluida la aprobacion de la representacion de la,Duina de Pe-
trogrado. Propone que en estos-monientos criticos se eche a un lado
a todos los partidarios del defensismo¥*.

El camarada Zinoviev estima que seria de suma importancia que
nuestro Partido llegase ahora aun acuerdo. Pero las proposiciones
que se.nos.han hecho no resultan aceptables para nadie. Para noso-
tros, dos puntos comportan un caracter de ultimatum: nuestro pro-
grama y la responsabilidad del poder ante el Soviet en tanto que es
fuente del poder.

El camarada Sokolnikov estima que hasta el momento hemos
maniobrado para ganar tiempo. En la actualidad, al tender los de-
fensistas a un acuerdo, nuestra situacion empeora coasiderable-
mente> Si se llega ahora a aprobar la integracion, nos veremos en mi-
noria en el Comité Ejecutivo Central, sobre todo si tenemos en cuen-
ta alos representantes campesinos que deben igualmentf .integrar-
se. La conclusion es que hay que interrumpir esas conversaciones y
que hay que; arreglarselas en lo venidero a fin de que la integracion
no llegue a disminuir nuestf a-mayoria.

El cantarada Miliutin pregiuitdjii vamos a insistir en, conservar
el poder exclusivamente para,nosotros. Si es asi, entonces ipn su-
perfluas todas esas conversaciones. Perosi no nos dsiatps alas-
trar demasiado, y no s6lo en el aspecto mistar, entoacpsr”*ujty cla-
ro gue no somos capaces de soportar una guerra civil prolongada.
Objetivamente hablando, ya hemos desarrollado nuestro programa.
El poder soviético es algo indispensable” y semejante poder necesi-
ta un. acuerdo.. .

El camarada Riazanov declara qué no ha aprobado esa» cp”ver-
sacionesmas que para salir dé la situacion en que nos encentramos
a pesar nuestro. En Petrogrado, el .poder ni siquiera, esta en nues-
tras manos, si en manos del Soviet;' es un hecho innegable. Si iban-
donamosesta via, noSquedarempscompletamente solos, desespera-
damente solos. Ya cometimos un érror cuando nos pusimos a la ca-
beza del Gobierno y cuando insistimos en los nombres; si no lo hu-
biésemos hecho, las capas medias burocraticas estarian ahora de
nuestra parte. Recuerda después que dentro do dos o tres dias nos

*  Sictn el manuscrito..
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veremos eri la obligacion de distribuir una racion de 1/4 de libra de
pan. Si hoy rehusamos llegar a un acuerdo, nos veremos sin los SR
de izquierda, sin nada*; nos hallaremos ante el hecho de haber en-
gafiado a las masas prometiéndoles un gobierno soviético. Las ma-
sas estuvieron llenas de entusiasmo mientras creyeron defenderse.
Pero las consecuencias de una ofensiva seran aiin mas desastrosas
que las del 18 (dejunio). La escision comenzara en el interior. Na-
die niega que el acuerdo que se nos propone es inaceptable. Hay que
ver qué se le puede pedir en este momento al Comité Ejecutivo Cen-
tral. ;Insistiremos o0 no en que se amplie el Comité Ejecutivo Cen-
tral? Habria que saber como lograr mayoria en el Comité Ejecutivo
Central. Propone que se cree un Gobierno provisional que se apoye
en las resoluciones adoptadas en el Congreso Nacional, que se re-
chace la idea de la "anticamara", que se retengan los puestos clave
en el Gobierno. En el acuerdo hay que lograr lo mas posible. Pero el
acuerdo es inevitable.

El camarada Zinoviev informa sobre las conversaciones de ayer
con los soldados del frente. Todos estaran con nosotros si se demues-
tra que la parte adversa ha hecho fracasar los acuerdos en la cues-
tion del programa. La cuestion debe plantearse precisamente en
esos términos, agregandosele el problema de un gobierno soviético

El camarada Kamenev estima que es necesario un acuerdo inclu-
so en un periodo de victoria. Se nos ha propuesto que interrumpa-
mos las conversaciones, pero la ruptura de los acuerdos nos expon-
dra aun golpe inevitable. Llama la atencion sobre el hecho de que
el Vikzhel concentra fuerzas no desdefiables; si ese aparato, que
hasta el momento ha permanecido neutral, se vuelve contra noso-
tros, podria resultar que nuestras fuerzas mostraran ser insuficien-
tes. El momento de resolver el problema de la huelgay varias sema-
nas habran pasado; perderemos. Enumera hechos: la delegacion de
la fabrica Obujov®®, Kaledin, etc. Si hay que luchar, esto no es posi-
ble mas que con el Vikzhel, y no contra él. Estoy a favor de los acuer-
dos, pero eso no quiere decir que deba aceptarse cualquier proposi-
cion.

El camarada Lenin. La cuestion planteada es basicay es hora de
terminar con las vacilaciones. Queda claro que el Vikzhel esta de
parte de los Kaledin y los Kornilov. No hay que titubear. Con noso-

*  Las palabras: nos veremos sin los SR de izquierda, sin nada no figuran en el Cua-
derno de actas del Secretariado del Comité Central.
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tros esta 14 mayoria de los obreros y campesinos y el ejército. Aqui
nadie ha demostrado que las capas bajas de la poblacion estén con-
tra nosotros. Hay que definirse: o con los agentes de Kaledin, o con
las capas bajas. Tenemos que ayoyarnos en las masas, debemos en-
viar agitadores a las aldeas. Se ofrecié al Vikzhel llevar tropas a
Mosci; €l se negd; debemos apelar a las masas y ellas lo repudia-
ran’’.

El camarada Sverdlov estima que no deben interrumpirse las
conversaciones, pero que su curso debe cambiarse de manera radi-
cal. Recuerda que se nos plantea dondequiera la cuestion de saber
quién, ademas de los bolcheviques, tendra puestos ministeriales; la
segunda cuestion en importancia tiene siempre que ver con el go-
bierno soviético y en ningiin caso debemos hacer concesiones al res-
pecto. No debemos interrumpir las conversaciones, seria oportuno
hacer detener a un miembro cualquiera del Vikzhel; éste no se apo-
ya en las masas, mas su llamado a la huelga puede ser seguido aqui
o alla. Hay que atenerse a la primera cuestion -que es fundamen-
tal- de la ampliacién del Soviet, como se decidié en el Congreso.

El camarada Sokolnikov cita cifras sobre la composicién del Con-
greso, segiin los datos de la comision de mandatos’’.

Lectura de la resolucion de Trostki.

Lectura de la resolucion de Lenin sobre el Vikzhel.

Lectura de la resolucion de Kameneyv.

Lectura de la resolucion de Zinoviev™.

Se somete a votacion lo siguiente: ;hay o no que interrumpir las
conversaciones? A favor -4;.en contra -10.

Para concretar la decision que acaba de ser adoptada, el camara-
da Tr(otski) propone una resolucion.

La resolucién pasa a ser votada por parrafos'.

Primer parrafo:

A favor -8; en contra -4; 1 abstencion.

Segundo parrafo:

A favor -9; en contra -4*; 1 abstencion.

Se somete a votacion la resolucion sobre el ultimatum que debe
presentarse4°.

El Comité Central decide: continuar las conversaciones.

Declarar que es nuestro programa el que tiene caracter de ulti-
matum.

*  En el manuscrito original, el numero original 3 es corregido por 4.
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i iferra

3. Control obrero.

4. Abastecimiento.

5. Lucha encarnizada frente a la contrarrevolucion (Kaledin,
Kerenski).

II. El poder para los Soviets.

Lafuente del poderes el Comité Ejecutivo Central, que puede ser
ampliado*.

Se pasa a votar por asunto:

1 -por unanimidad;

2 -por unanimidad;

3 -a favor -8; en contra -3;

4 -por unanimidad, 3 abstenciones;

5-De aceptarse o rechazarse el ultimatum en un plazo de dos ho-
ras: a favor —5** en contra —4

Vuelto a votar.

La proposicion de no esperar nada, es rechazada.

} deCretoS

Anexo

RESOLUCION DEL COMITE CENTRAL*
TOMADA EN LA REUNION DEL I° (14)
DE NOVIEMBRE DE 1917

Estimando, sobre la base de las conversaciones anteriores, que
los partidos conciliadores las realizan no con el proposito de crearun
poder soviético unificado, sino con el de provocar la escision en los
medios obrerosy de soldados, para zapar el poder soviético y para
encadenar definitivamente a los SR de izquierda a una politica de
conciliacion con la burguesia, el Comité Central decide: permitir a
los miembros de nuestro Partido, en vista de la reciente decision del

*  Aqui se detiene la anotacion de la decision.
** En el manuscrito original, el niimero 4 -que se habia escrito inicialmente- ha si-
do corregido y reemplazado por 5.
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Comité Ejecutivo Central, que tomen parte hoy en el iltimo inten-
to delos SR deizquierda de crear un poder supuestamente h omogé-
neo, con el fin de desenmascarar, de una vez por todas, lo mal fun-
dado de ese intento y de poner fin 4 ulteriores conversaciones acer-
ca de un poder de coalicion*'.

RESOLUCION DEL COMITE CENTRAL DEL POSDR (b)
SOBRE LA CUESTION DE LA OPOSICION EN

EL SENO DEL COMITE CENTRAL*

2 (15) DE NOVIEMBRE DE 1917"

[Del periodo que va del Pal8 (14-21) de noviembre de 1917, no
se ha encontrado ningun acta de lay reuniones del Comité Central.
Sin embargo, segun los documentos conseroadosy publicados a con-
tinuacion, tuvieron lugar reuniones del Comité Central.

La "Resolucion del Comité Central del POSDR (b) sobre la cues-
tion déla oposicion en elsenodel Comité Central'reproducida a con-
tinuacion fue adoptada en la reunion del Comité Central del 2(15)
de noviembre de 1917. La resolucion fue escrita por Lenin.

En anexo se publican documentos conservados en los archivos del
Instituto de Marxismo-Leninismo o aparecidos en la prensa y que
tienen que ver con la lucha contra la oposicion en el seno del Comi-
te Centrall,

El Comité Central reconoce la importancia histérica de esta reu-
nién y por eso estima imprescindible fijar las dos posiciones que se
han manifestado aqui.

1. El Comité Central considera que la oposicion que se ha forma-
do en el seno del CC se aparta totalmente de los principios basicos
del bolchevismo y de la lucha proletaria de clase en general, al re-
petir expresiones profundamente antimarxistas sobre la imposibi-
lidad de una revolucion socialista en Rusia, sobre la necesidad de ce-
der a los ultimatums y amenaza» de retiro por parte de una notoria
minoria de la organizaciéon de los.Soviets. Se frustra de esta mane-
ra la voluntad y las resoluciones del II Congreso de los Soviets de to-
da Rusia y se sabotea la incipiente dictadura del proletariado y del
campesinado mas pobre.

* En el manuscrito original de la resolucion, pueden leerse las siguientes anotacio-
nes: Resolucion dal Comité Central, «e ha incorporado el representante del Burd
Regional de Moml el 1 o el 2 'de noviembre.

68



2. El Comité Central adjudica la total responsabilidad por el en-
torpecimiento del trabajo revolucionario y por las vacilaciones cri-
minales de la hora actual, a la oposicidn; la invita a llevar su diver-
gencia y su escepticismo a la prensa, apartandose de la labor prac-
tica, en la que no tiene fe. Pues en la oposicion, salvo la intimidacion
de la burguesiay el reflejo animico de una parte cansada y no revo-
lucionaria de la poblacion, no hay nada.

3. El Comité Central afirma que no es posible, sin traicionar la
consigna del Poder Soviético, renunciar a un gobierno puramente
bolchevique, pues la mayoria del II Congreso de los Soviets de toda
Rusia, sin excluir a nadie del Congreso, entregé el poder a este go-
bierno.

4. El Comité Central afirma que, sin traicionar la consigna del
Poder de los Soviets de diputados obreros, soldados y campesinos,
no se puede pasar aregatear mezquinamente la incorporacién a los
Soviets de organizaciones que no son de tipo soviético, es decir, aso-
ciaciones no voluntarias de la vanguardia revolucionaria de las ma-
sas que luchan por el derrocamiento de los terratenientes y capita-
listas.

5. El Comité Central afirma que las concesiones a los ultimatums
y amenazas de la minoria de los Soviets significan renunciar total-
mente no solo al Poder Soviético, sino también al democratismo,
puestas estas concesiones demuestran el temor de la mayoria a uti-
lizar sus derechos, equivalen a someterse a la anarquia y alentar la
repeticion de ultimatums por parte de cualquier minoria.

6. El Comité Central confirma que, sin excluir a nadie del II Con-
greso de los Soviets de toda Rusia, atin hoy estd completamente dis-
puesto a hacer volver a quienes se fueron y reconocer la coalicion de
éstos dentro de los limites de los Soviets; por consiguiente, son ab-
solutamente falsos los rumores de que los bolcheviques no quieren
compartir el poder con nadie.

7. El Comité,Centra] afirma que el dia de la creacion del gobier-
no actual, horas antes de esta formacion, el Comité Central invito
a sureunion atres representantes de los socialistas-revolucionarios
de izquierda y les propuso formalmente participar en el gobierno.
Estos se negaron, si bien temporal y condicionalmente. Por lo tan-
to, la responsabilidad por la frustracion del acuerdo recae entera y
completamente sobre los socialistas-revolucionarios de izquierda.

8. El Comité Central recuerda que una resolucion del II Congre-
so de los Soviets de toda Rusia, presentada por la fraccion bolchevi-
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que, expresa la disposicion de completar el Soviet con los soldados
de las trincherasy con los campesinos de las aldeas; por consiguien-
te, son absolutamente falsas las afirmaciones de que el gobierno bol-
chevique esta contra la coalicion con los campesinos. Por el contra-
rio, el Comité Central declara que la ley agraria de nuestro gobier-
no, copiada integramente del mandato socialista-revolucionario, ha
demostrado con hechos la completa y mas sincera voluntad de los
bolcheviques de realizar la coalicién con la inmensa mayoria de la
poblacion de Rusia.

9. El Comité Central afirma finalmente que, a pesar de todas las
dificultades, la victoria del socialismo en Rusia y en Europa esta
asegurada so6lo por la continuacion invariable de la politica del go-
bierno actual. El1 Comité Central expresa su absoluta confianza en
la victoria de esta revolucion socialista e invita a todos los escépti-
cos y vacilantes a dejar a un lado sus vacilaciones y apoyar con to-
da el alma y energia, incondicionalmente, la actividad de este Go-
bierno.

LENIN

Anexo 1

ULTIMATUM DE LA MAYORIA DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR (b) A LA MINORIA*

La mayoria del Comité Central del POSDR (bolchevique), que
aprueba integramente la politica seguida hasta el momento por el
Consejo de Comisarios del Pueblo, considera indispensable dirigir-
se a la minoria del Comité Central con la categorica declaracion si-
guiente:

La politica de nuestro Partido en la actualidad esta definida en
la resolucion propuesta por el camarada Lenin y aprobada ayer, 2
de noviembre, por el Comité Central*'. Esta resolucion declara trai-
cion a la causa del proletariado todo intento de imponer a nuestro
Partido la renuncia del poder, ya que el Congreso de los Soviets de
toda Rusia, en nombre de millones de obreros, soldados y campesi-
nos, entreg6 este poder a los representantes de nuestro Partido so-

*  Ver paginas precedentes.
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bre la base de nuestro programa. La linea fundamental de nuestra
tactica que emana de toda nuestra lucha contra "el espiritu de con-
ciliacion" y que nos guid en el levantamiento contra el gobierno de
Kerenski, conforma la esencia revolucionaria del bolchevismo y
cuenta con la aprobacion del Comité Central, siendo absolutamen-
te obligatoria para todos los miembros del Partido y, en primer lu-
gar, para la minoria del Comité Central.

Sin embargo, los representantes de la minoria, tanto antes de la
reunion de ayer del Comité Central, como después de ella, adopta-
ban y adoptan una politica dirigida claramente contra la linea ba-
sica de nuestro Partido, desmoralizando nuestras propias filas,
sembrando vacilaciones en el momento en que es menester la mayor
firmeza y constancia.

Asi, ayer, en la reunion del Comité Ejecutivo Central, la fraccion
bolchevique, con la participacion directa de los miembros del Comi-
té Central que forman la minoria, voté abiertamente contra la res-
lucién del Comité Central (en la cuestion de la representacidén nu-
mérica de nuestro Partido en la composicion del gobierno y sobre la
designacion de personas)®. Tan inaudita violacion de la disciplina,
cometida por miembros del Comité Central a espaldas de éste, des-
pués de varias horas de debate en el Comité Central provocadas por
esos mismos representantes de la oposicion, pone en evidencia lain-
tencién de la oposicion de vencer a las instituciones partidarias por
cansancio, saboteando el trabajo del Partido en momentos en que,
del resultado inmediato de este trabajo depende el destino del Par-
tido y el destino de la revolucion.

No podemos ni queremos cargar con la responsabilidad de tal si-
tuacion.

Al dirigirnos a la minoria del Comité Central con la presente de-
claracion, exigimos su compromiso categorico por escrito de some-
terse a la disciplina partidaria, y llevar a cabo la politica formula-
da en la resolucion del camarada Lenin, aprobada por el Comité
Central.

En caso de una respuesta negativa o indefinida, presentaremos
de inmediato al Comité de Petrogrado, al Comité de Moscu, a la frac-
cion bolchevique del Comité Ejecutivo Central, a la conferencia de
la ciudad de Petrogrado y al congreso extraordinario del Partido, es-
ta alternativa:

O bien el Partido confia a la oposicion actual la formacion de un
nuevo poder con sus aliados, en nombi» <& los cuales sabotea en es-

71



te momento nuestra labor, y en cuyo caso nosotros nos considerare-
mos complétamente libres respecto al nuevo poder que, fuera de va-
cilaciones, impotencia y caos, nada podra aportar.

O bien -y no tenemos dudas al respecto- el Partido aprueba la
unica y verdadera linea revolucionaria, expresada en la resolucion
de ayer del Comité Central; en cuyo caso el Partido debe proponer
con toda decision a los representantes de la oposicion trasladar su
trabajo desorganizador fuera de los limites de nuestra organizaciéon
partidaria. Otra salida no hay, ni puede haber. Esta claro que la es-
cision honesta y abierta es, en este momento, incomparablemente
preferible al sabotee interno, a la frustracion de nuestras propias
decisiones, a la desorganizacion y postracion. Por nuestra parte, no
dudamos ni un solo instante que si sometemos al juicio de las ma-
sas nuestras divergencias (que en lo esencial repiten nuestras di-
vergencias con las agrupaciones de Novaya Zhizn y Martov) asegu-
raremos a nuestra politica el apoyo incondicional y abnegado de los
obreros, soldados y campesinos revolucionarios y se condenara, en
breve plazo, a la vacilante oposicion, al aislamiento y la impotencia.

*N. Lenin J. Stalin

M: Uritski A. Toffe

V. Sokolnikov L. Trotski

Y. Sverdlov F. Dzerzhinski
A. Bubnov M. Muranov

Escrito el 3 (16) de noviembre de 1917.

Anexo 2

DECLARACION DEL COMITE CENTRAL DEL
POSDR (b) DEL 4 (17) DE NOVIEMBRE DE 1917

El Comité Central del POSDR (b) ha tomado el I’ de noviembre
una resolucion*""! que rechaza practicamente el acuerdo con los par-
tidos pertenecientes al Soviet de diputados obreros y soldados, en
favor de la formacion de un gobierno socialista soviético.

*  Las firmas han sido lomadas de un duplicado mecanografiado del documento.
** Veéase el anexo del Acia de la Reunion del C.C. del 1' (14) de noviembre de 1917.
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Estimamos que s6lo el inmediato reconocimiento de las condicio-
nes que hemos indicado permitiria al proletariado y al ejército con-
solidar las conquistas de la Revolucion de Octubre, fortificarse en
sus nuevas posiciones y reunir sus fuerzas para la lucha futura en
favor del socialismo.

Estimamos que la creacion de semejantes gobiernos es indispen-
sable para impedir nuevos derramamientos de sangre, el hambre
amenazadoray el aplastamiento de la revolucion por los ejércitos de
Kaledin, para asegurar la convocatoria de la Asamblea Constitu-
yente en el momento fijado y para realizar el programa de la paz
adoptado por el II Congreso Nacional de los Soviets de diputados
obreros y soldados.

Gracias a esfuerzos sobrehumanos, hemos logrado hacer que se
revise la decision del Comité Central y la nueva resolucion*® que ha-
bria podido servir de base a la creacion de un gobierno soviético.

Sin embargo esta nueva escision ha suscitado, por parte del gru-
po dirigente del Comité Central, una serie de gestos que demues-
tran a las claras que estd firmemente decidido a impedir la forma-
cion de un gobierno de los partidos soviéticos y a defender un gobier-
no puramente bolchevique, pase lo que pase y cueste la abnegacion
que cueste a obreros y a soldados.

No podemos cargar con la responsabilidad de esta politica fatal
del Comité Central, que es contraria a la voluntad de una parte
abrumadora del proletariado y de los soldados, los cuales aspiran al
cese inmediato de los derramamientos de sangre entre las diferen-
tes corrientes de la democracia.

Por eso renunciamos a nuestra condicion de miembros del Comi-
té Central para tener el derecho de decir abiertamente nuestra opi-
nién a la masa de obreros y de soldados, y de llamarlos a apoyar
nuestra consigna: jViva el gobierno de los partidos soviéticos! Apro-
bacion inmediata de esta condicion.

Abandonamos el Comité Central en el momento de la victoria, en
el momento de la hegemonia de nuestro Partido, lo abandonamos
porque no podemos ver con tranquilidad como la politica del grupo
dirigente del Comité Central lleva al Partido obrero a perder las
conquistas de esta victoria y al proletariado al aplastamiento.

Permaneciendo en las filas del Partido del proletariado, espera-
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mos que el proletariado superara todos los obstaculos y reconocera
que nuestro camino ha sido trazado por la conciencia de nuestro de-
ber y de nuestra responsabilidad ante el proletariado socialista.

Yu. Kamenev V. Miliutin
V. Noguin A. L. Rykov
G. Zinoviev

Izve8tia TsIK i Petrogradskovo
SovietaR. i S.D., N’ 217, 5 de noviembre de 1917.

Anexo 3

DECLARACION DE UN GRUPO DE COMISARIOS
DEL PUEBLO EN LA REUNION

DEL COMITE EJECUTIVO CENTRAL DEL

4 (14) DE NOVIEMBRE DE 1917*

Opinamos que resulta indispensable formar el gobierno socialis-
ta cort la participacion de todos los partidos soviéticos. Estimamos
que solo la creacion de semejante gobierno podria dar la posibilidad
de estabilizar las conquistas de esta lucha heroica que la clase obre-
ray el ejército revolucionario han llevado a cabo durante lasjorna-
das de octubre-noviembre.

Consideramos que fuera de este camino no existe mas que una so-
la salida: mantener un gobierno puramente bolchevique por medio
del Terror politico. En este camino se ha comprometido el Soviet de
Comisarios del Pueblo. No podemos y no queremos emprenderlo.
Nos damos cuenta de que lleva a apartar a las organizaciones pro-
letarias de masa de la direccion de la vida politica, a instaurar un
régimen irresponsable y al aplastamiento de la revolucion y del pa-
is. No podemos aceptar la responsabilidad de semejante politica,
por eso renunciamos ante el Comité Ejecutivo Central a nuestros ti-
tulos de comisarios del pueblo.

V. Noguin, Comisario del Pueblo de Industria y Comercio.
A. Rykov, Comisario del Pueblo de Gobernacion.

* Lafecha es 4 (17) de noviembre.
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V. Miliutin, Comisario del Pueblo de Agricultura.

Teodorovich, Comisario del Pueblo de Alimentacion.

Se adhieren a la presente declaracion:

D. Riazanov.

N. Derbyshev, Comisario de Prensa.

S. Arbuzov, Comisario de Imprentas Estatales.

Yurenev, Comisario de la Guardia Roja.

G. Fiodorov, Director del Servicio de Conflictos del Ministerio del
Trabajo (Presidente de la Seccién Obrera).

I. Larin, Director del Servicio Legislativo del Comisariado del Tra-
bajo.

Me adhiero a la apreciacion general de la situacidon actual en lo
concerniente a lanecesidad del acuerdo, pero estimo inadmisible re-
nunciar a las responsabilidades y a los deberes.

A. Chliapnikov
Comisario del Pueblo del Trabajo

Izvestia TsIK i Petrogradskovo
Sovieta R. i S.D., N« 217, 5 de noviembre de 1917.

Anexo 4

DEL COMITE CENTRAL DEL PARTIDO OBRERO
SOCIALDEMOCRATA RUSO (BOLCHEVIQUE)

A los camaradas Kamenev, Zinoviev, Riazanov y Larin

El Comité Central ha presentado ya en una ocasion un ultima-
tum a los representantes mas destacados de vuestra politica (a Ka-
menev y Zinoviev), exigiendo total acatamiento a las decisiones del
Comité Central y a su linea, y el renunciamiento total al sabotaje de
su trabajo y a la accion desorganizadora*®.

Alrenunciar al Comité Central y quedarse en el Partido**, los re-
presentantes de vuestra politica se comprometieron a cumplir las
disposiciones del Comité Central. Sin embargo, vosotros no os limi-

*  Viiase: anexo 1.
** Véase: anexo 2.
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tais ala critica dentro del Partido, sino que creais vacilaciones en las
filas de los combatientes de la insurreccion, todavia inacabada, y
continudis quebrando la disciplina partidaria, quitando fuerza, al
margen de nuestro Partido, en los Soviets, en las instituciones mu-
nicipales, en los sindicatos, etc., a las decisiones del Comité Central
y frenando su labor.

En vista de ello, el Comité Central esta obligado a renovar su ul-
timatum y proponeros que formuléis inmediatamente por escrito
una declaracion de sometimiento a las decisiones del Comité Cen-
tral y de seguir su politica en todas vuestras actividades, o bien que
os apartéis de toda actividad publica del Partido y renunciéis a to-
dos lo8 cargos de responsabilidad en el movimiento obrero, hasta un
nuevo congreso del Partido.

La negativa a resolveros por una de estas dos alternativas colo-
cara al Comité Central ante la necesidad de plantear la cuestion de
vuestra expulsion inmediata del Partido.

Escrito el 5y 6 (18-19) de noviembre de 1917, por V. 1. Lenin.

Anexo 5
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR (b)

Vuestra carta* pretende que yo contintio "minando, fuera del
Partido, en los Soviets, en las instituciones municipales, etc., las de-
cisiones del Comité Central".

Os hago conocer que, en ningun sitio fuera del Partido, me he al-
zado contra las decisiones del Comité Central y que en las reunio-
nes del Comité Ejecutivo Central he votado conforme a las decisio-
nes de la mayoria de la fraccion. Por eso os ruego que me sefialéis lo
que justamente consideréis sea un sabotaje de las decisiones del Co-
mité Central fuera de los marcos de nuestro Partido.

Kamenev

El sabotaje de las decisiones del Comité Central tuvo lugar efec-
tivamente, pero no provenia de mi, sino por ejemplo, de Sokolnikov

Ver anexo 4.
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que propuso al Soviet de Petrogrado una resolucion acerca de la in-
terrupcion de las conversaciones -en el momento en que el Comité
Central se pronunciaba por su continuaciéon-y que preconizaba es-
te mismo punto de vista ante el Comité Ejecutivo Central, donde de-
legaba en el camarada Sverdlov. También han saboteado las deci-
siones del Comité Central quienes en la reunion detrabadores de
Petrogrado®’, denunciaron la resolucién que se tomé como "Kaledi-
nista", etc. Espero que el Comité Central pida también explicacio-
nes a esos camaradas.

Kamenev

Anexo 6

DEL COMITE CENTRAL DEL PARTIDO OBRERO
SOCIALDEMOCRATA RUSO (BOLCHEVIQUE)

A todos los miembros del Partido
v a todas las clases trabajadoras de Rusia

jCamaradas!

De todos es sabido que la mayoria de los delegados al I Congret
so de los Soviets de diputados obreros y soldados de toda Rusia per-
tenecen al Partido Bolchevique.

Es éste un hecho esencial para comprender la Revolucion que
acaba de desarrollarse y triunfar tanto en Petrogrado y Moscu como
en toda Rusia. Y este hecho es cabalmente el que olvidan de conti-
nuoy dejan en silencio todos los partidarios de los capitalistasy sus
complices inconscientes, que minan el principio basico de la Nueva
Revolucion: todo el poder para los Soviets. En Rusia no debe haber
otro gobierno mas que el Gobierno de los Soviets. Se ha conquista-
do en Rusia el poder soviético, y el paso del poder de manos de un
partido a otro en el seno de los Soviets esta asegurado sin necesidad
de revolucion, simplemente por decision de los Soviets, simplemen-
te por medio de nuevas elecciones de diputados a los Soviets. El 11
Congreso de los Soviets de toda Rusia ha dado la mayoria al Parti-
do Bolchevique. Asi, pues, s6lo un gobierno formado por este parti-
do es un gobierno soviético, y todo el mundo sabe que, unas horas an-
tes de la formacion del nuevo gobierno y antes de que la lista de sus
miembros hubiese sido sometida al II Congreso de los Soviets de to-
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da Rusia, el Comité Central del PartidoBolchevique invito a la reu-
nion que celebraba a tres de los miembros mas destacados del gru-
po socialista-revolucionario de izquierda, a los camaradas Kamkov,
Spiro y Karelin, y les propuso participar en el nuevo gobierno. La-
mentamos mucho que los camaradas socialistas-revolucionarios de
izquierda se hayan negado; consideramos su negativa como inadmi-
sible en revolucionarios y partidarios de los trabajadores; estamos
dispuestos en todo momento a aceptar en el gobierno a los socialis-
tas-revolucionarios de izquierda, pero declaramos que, por nuestra
condicion de partido mayoritario en el II Congreso de los Soviets de
toda Rusia, tenemos el derecho y la obligacion ante el pueblo de for-
mar gobierno.

Todo el mundo sabe que el Comité Central de nuestro Partido ha
propuesto al IT Congreso de los Soviets de toda Rusia una lista ex-
clusivamente bolchevique de Comisarios del Pueblo y que el Congre-
s0 ha aprobado la formacion de este gobierno exclusivamente bolche-
vique.

Por eso, las declaraciones engafiosas segun las cuales el gobier-
no bolchevique no es un gobierno de los soviets, son absolutamente
falsas y no emanan, ni pueden emanar mas que de enemigos del pue-
blo, de enemigos del poder de los Soviets. Por el contrario, en los ac-
tuales momentos, después del 11 Congreso de los Soviets de toda Ru-
siay hasta que se convoque el tercer congreso, hasta que se celebren
nuevas elecciones a los Soviets, o hasta que el Comité Ejecutivo Cen-
tral forme un nuevo gobierno, sélo el gobierno bolchevique puede ser
reconocido como gobierno soviético.

Camaradas: Algunos miembros del comité Cental de nuestro
partido y del Consejo de Comisarios del Pueblo -Kamenev, Zino-
viev, Noguin, Rykov, Miliutin y unos pocos mas-han dimitido ayer,
4 de noviembre, de sus cargos en el Comité Central de nuestro Par-
tido, y los tres ultimos, de sus cargos de Comisarios del Pueblo*. En
un Partido tan numeroso como el nuestro, no podian dejar de encon-
trarse, a pesar de la orientacion proletaria revolucionaria de nues-
tra politica, algunos camaradas insuficientemente firmes y poco
perseverantes en la lucha contra los enemigos del pueblo. Las tare-
as que se le plantean hoy a nuestro Partido son verdaderamente in-
mensas, las dificultades enormes, y he aqui que algunos miembros
de nuestro Partido, que ocupaban hasta ahora cargos responsables

*  Véase: anexos 2, 3y 4.
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ha vacilado ante el empuje de la burguesiay han desertado de nues-
tras filas. Toda la burguesia y todos sus auxiliares se regocijan ma-
lignamente, saltan de jabilo con este motivo, anuncian la derrota,
presagian el fin del gobierno bolchevique.

Camaradas: no prestéis crédito a esta mentira. Los camaradas
que se han ido se han portado como desertores, puesto que no solo
han abandonado los puestos que les habian sido confiados, sino que
han saboteado, ademas, el acuerdo explicito del Comité Central de
nuestro Partido que les recomendaba esperar, antes de presentar la
dimision, siquiera a las resoluciones de las organizaciones del Par-
tido de Petrogrado y Moscu. Nosotros condenamos enérgicamente
esta desercion, y estamos profundamente convencidos de que todos
los obreros, soldados y campesinos conscientes, miembros de nues-
tro Partido o simpatizantes de él, condenaran con idéntica energia
esta conducta de los desertores.

Pero declaramos que la desercion de algunos militantes destaca-
dos de nuestro Partido no quebrantara ni por un minuto, ni en un
apice la unidad de las masas que le siguen, ni quebrantara por con-
siguiente, al propio Partido.

Recordad, camaradas, que ya antes de la insurreccion de Petro-
grado, dos de los desertores, Kamenevy Zinoviev, habian obrado co-
mo desertores y como esquiroles, no sélo al votar en la reunion de-
cisiva del Comité Central, el 10 de octubre de 1917, contra la insu-
rreccion, sino también haciendo una campafa contra la insurrec-
cion entre los funcionarios del Partido, después que el Comité Cen-
tral hubo tomado una resoluciéon. Todo el mundo sabe que los perio-
dicos que temen colocarse al lado délos obreros y se inclinan mas
bien por la burguesia (por ejemplo, Novaya Zhizn) armaron enton-
ces una enorme algazara, a coro con toda la prensa burguesa, voci-
ferando sobre el "desmoronamiento"”, de nuestro Partido, sobre el
"fracaso de la insurreccion", etc. Pero la realidad 3e ha apresurado
a desmentir las falsedades y calumnias de los unos, las dudas, va-
cilaciones y cobardias de los otros. La "tempestad"” que se pretendia
levantar con motivo de la actuacion de Kamenev y Zinoviev, ten-
diente a hacer fracasar la insurreccion de Petrogrado, no fue mas
que una tempestad en un vaso de agua y el gran impetu de las ma-
sas, el noble heroismo de millones de obreros, soldados y campesi-
nos en Petrogrado y Moscu, en el frente, en las trincheras y en el
campo, apartd a los desertores tan facilmente como un tren recha-
za una astilla.
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Que se avergiiencen, pues, todos los que no tiene fe,todos los que
vacilan,todos los que dudan, todos los que se han dejado intimidar
por la burguesia o influir por los gritos de sus complices directos o
indirectos. Entre lasymasas de obreros y soldados de Petrogrado, de
Mosct, de otras partes, no hay sombra de vacilacion. (Unanimey fir-
me como un solo hombre, nuestro Partido monta guardia en torno
al poder de los Soviets, en torno a los intereses de todos los trabaja-
dores, de los obreros y campesinos pobres en primer término!

El coro de los escritorzuelos burgueses y de los hombres que se
han dejado asustar por laburguesia, nos acusa de intransigencia, de
obstinacién, de no querer compartir el poder con otro partido. {Es
falso, camaradas! Hemos propuesto y seguimos proponiendo a los so-
cialistas-revolucionarios de izquierda que compartan con nosotros
el poder. No tenemos la culpa de que no hayan aceptado. Hemos en-
tablado negociaciones, también después de la clausura del II Con-
greso de los Soviets, y hemos hecho, en el curso de esas negociacio-
nes, concesiones de toda clase, que han llegado hasta a admitir, en
ciertas condiciones, a representantes de una parte de la Duma mu-
nicipal de Petrogrado, refugio de kornilovistas, que sera barrido por
el pueblo antes que nada, si la canalla kornilovista, si los retofios de
los capitalistasy terratenientes, los junkers, intentan de nuevo opo-
nerse a la voluntad del pueblo, como trataron de hacer el domingo
Gltimo en Petrogrado®® y como quieren seguir intentando. (La prue-
ba: el complot ya descubierto de Purishkevich y los documentos que
se tomaron ayer, 3 de noviembre). Pero los que se encuentran detras
de los socialistas-revolucionarios de izquierda y trabajan, sirvién-
dose de ellos, en interés de la burguesia, interpretaron nuestra tran-
sigencia como signo de debilidad y la aprovecharon para presentar-
nos nuevos ultimatums. En la reunién del 3 de noviembre® los se-
flores Abramovich y Martov se presentaron con un ultimatum, se-
gun el cual se negaban a entrar en negociaciones mientras nuestro
gobierno no hiciese cesar los encarcelamientos y la suspension de la
prensa burguesa.

Tanto nuestro Partido como el Comité Ejecutivo Central del Con-
greso de los Soviets rechazaron este ultimatum, que procedia mani-
fiestamente de los partidarios de Kaledin, de la burguesia, de Ke-
renski y de Kornilov. El complot de Purishkevich y la aparicion en
Petrogrado, el dia 5 de noviembre, de la delegacion de una parte del
I™® cuerpo de ejército, que nos amenaza con una marcha sobre Pe-
trogrado (amenaza ridicula, pues los destacamentos avanzados de
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estos kornilovistas han sido ya derrotados y dispersados en las in-
mediaciones de Gatchina y la mayoria se ha negado a luchar contra
los Soviets), son hechos que ponen al descubierto quién estaba efec-
tivamente detras del ultimatum de los sefiores Abramovich y Mar-
tov a quienes servian realmente estos individuos.

iTodos los trabajadores pueden permanecer tranquilos 'y firmes!
Jamas cedera nuestro Partido a los ultimatums de la minoria de los
Soviets, minoria que se ha dejado asustar por la burguesia y que, en
realidad, de hecho, a pesar de sus "buenas intenciones", es una ma-
rioneta en manos de los kornilovistas.

Somos firmes partidarios del principio del poder de los Soviets,
es decir, del poder de la mayoria triunfante en el Gltimo congreso de
los Soviets; estabamos y estamos dispuestos a compartir el poder con
la minoria de los Soviets, a condicion de que esta minoria se compro-
meta leal y honradamente a someterse a la mayoria y a aplicar el
programa aprobado por todo el 11 Congreso de los Soviets de toda
Rusia, que consiste en desarrollar una accion gradual, pero firme y
constante, en direccion al socialismo. Pero no nos someteremos a
ningin ultimatum de esa pandilla intelectual, que no tiene a su la-
do a las masas, que en realidad no tiene a su lado mas que a los kor-
nilovistas, a los savinkovistas, a los junkers, etc.

iTodos los trabajadores pueden permanecer tranquilos y firmes!
iNuestro Partido, el partido de la mayoria de los Soviets, vela una-
nime, en apretadas filas, por sus intereses, y tiene a su lado, como
tenia antes, a millones de obreros en las ciudades, de soldados en las
trincheras, de campesinos en el campo, resueltos a asegurar, cues-
te lo que cueste, la victoria de la paz y el triunfo del socialismo!

Escritoel Sy 6 (18 y 19) de
noviembre de 1917, por V. I. Lenin

Anexo 7

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR (b)

En respuesta a vuestra carta*®, les informamos que no considera-
mos que nuestras diferencias con el Comité Central sean una viola-

*  Véase: anexo 4.
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cion de los estatutos del Partido, el respeto a los cuales -en lo con-
cerniente a la sumision a las directivas del Partido- es para noso-
tros un deber. Pero consideramos al mismo tiempo enteramente
inadmisible la instauracion de un régimen particular para ciertos
miembros del Partido, ya sea en la manera de tratarlos segin el es-
tilo de los progroms, como fue el caso de la proclamacion del Comi-
té Central dirigida contra nosotros, ya sea porque se exige de noso-
tros tales o cuales firmas particulares. En cuanto a vuestra exigen-
cia "de seguir en todos los puntos la politica del Comité Central'" con
la cual estamos en absoluto desacuerdo, constituye una pretension
inverosimil para hacernos actuar contra nuestras propias convic-
ciones. En cuanto a separarnos de todo trabajo, esto exige un acuer-
do particular del Comité Central.

RIAZANOV, KAMENEYV, 1. LARIN
7 de noviembre de 1917.

Aunque el ultimatum en cuestion no nos haya sido presentado,
compartimos todos los puntos expresados en esta respuesta y uni-
mos nuestras firmas.

V. MILIUTIN, N. DERBYCHEV

Anexo 8

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR (b)

En respuesta a vuestro llamamiento*, declaro:

En tanto sigo considerando la politica de 1a mayoria del Comité
Central profundamente errénea, no puedo valerme del derecho de
criticarla desde el momento en que se halla en contradiccion con los
principios de la socialdemocracia revolucionaria.

Menos aun puedo considerar obligatorias para mi decisiones del
Comité Central como, por ejemplo, la que trata de las candidaturas
de Lenin y Trotski, decisiones que no hacen mas que comprometer
al Partido del Proletariado. En todos los casos en que las decisiones

*  Véase: anexo 4 en paginas precedentes.
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del Comité Central son dictadas unicamente por combinaciones po-
liticas y no se apoyan en las decisiones del érgano supremo del Par-
tido, que es el congreso, considero mi deber luchar contra las mis-
mas.

RIAZANOV

7 de noviembre.

Anexo 9

DECLARACION DEL REPRESENTANTE
DEL COMITE DE LA REGION DE MOSCU

A proposito de la salida de Kamenev, de Zinoviev y de otros, de
los puestos responsables en un momento critico de la Revolucion, de-
claro en nombre del Comité de laregion de Moscu, que el Comité de
la region de Moscu a fin de reaccionar contra este acto, llegara has-
ta el punto de exigir la expulsion del Partido de las personas sefia-

ladas arriba.
I. N. STUKOV

Anexo 10

CARTA A LOS CAMARADAS”

jCamaradas! He hecho una declaracion respecto de mi salida del
Comité Central de nuestro Partido*. Comprenderéis que no me ha
resultado facil pronunciarme publicamente contra camaradas con
quienes trabajo hombro con hombro desde hace quince afios. Sin em-
bargo, he considerado que era mi deber salvar este paso para deci-
dir a mis camaradas mas intransigentes a concertar un acuerdo con
todos los partidos y todos los grupos socialistas que reconocen el po-
der soviético.

He tenido que escuchar muchos amargos reproches por parte de
los camaradas en cuanto a mi declaracion. Pravda nos ha cubierto,
a mis camaradas y a mi, de una andanada de acusaciones que han

*  Véase: anexo 2.
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sido aumentadas naturalmente de manera monstruosa y determi-
nadas Unicamente por la atmoésfera caldeada en la cual vivimos y
trabajamos. Sigo creyendo que era preciso hacer todo lo que estuvie-
ra a nuestro alcance para intentar saber cuales eran los grupos que
estaban dispuestos a apoyar el poder soviético.

El Comité Ejecutivo Central del Congreso Nacional de los So-
viets ha presentado un plan concreto (resolucion del 3 de noviem-
bre), que apruebo plenamente, dado que exige el inmediato recono-
cimiento de los decretos acerca de la tierra, la paz, el control obre-
ro y el reconocimiento del poder soviético.

En respuesta a la resolucion del Comité Ejecutivo Central los
mencheviques han planteado una serie de condiciones prelimina-
res. El Comité ejecutivo Central, habiendo querido facilitar las con-
versaciones, ha adoptado, a pesar de los intransigentes y respecto
de nuestra proposicion, una decision que ha descartado los obstacu-
los de la via de las conversaciones.

A pesar de eso la otra parte no ha querido venir al encuentro del
Comité Ejecutivo Central. Sus condiciones se han visto rechazadas
por los mencheviques y los SR. La tentativa de concertar un acuer-
do ha sido llevada hasta el fin, a pesar de todos los obstaculos, pe-
ro no fue coronada por el éxito, y esto no fue culpa nuestra. Actual-
mente resulta claro que los mencheviques y los SR no ansian llegar
a un acuerdo y no hacian sino buscar un pretexto para sabotearlo.
Ahora, todos los obreros y todos los soldados sabran quién carga con
la responsabilidad del fracaso del acuerdo. Ahora -y estoy conven-
cido de ello- también los SR de izquierda haran responsable a los
mencheviques del fracaso del acuerdo y entraran en nuestro gobier-
no.

Numerosos camaradas y muchas delegaciones obreras exigen de
miy de mis colegas, que retiremos la dimision de nuestros puestos
de responsables del Partido y que nos sometamos a la disciplina del
Partido. En el estado actual de cosas, después de que los menchevi-
ques se han negado a las conversaciones en las condiciones propues-
tas por el Comité Ejecutivo Central, acepto la proposicion de los ca-
maradas y retiro mi declaracion.

Me dirijo a aquellos cuya vision del mundo es la mas proxima a
la mia. jCamaradas! Hicimos un gran sacrificio al oponernos abier-
tamente a la mayoria de nuestro Comité Central exigiendo el acuer-,
do. Ahora bien, este acuerdo ha sido rechazado por nuestros adver-
sarios. En tal situacion, nos vemos obligados a reunimos a nuestros
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antiguos camaradas de lucha. Los tiempos son dificiles, portadores
de grandes responsabilidades. Es nuestro derecho y nuestro deber
prevenir al Partido de los errores. Pero seguiremos ligados al Par-
tido, preferiremos cometer errores con millones de obrerosy de sol-
dados y morir con ellos, antes que retirarnosy alejarnos en este mo-
mento decisivo, en este momento historico. Nuestras diferencias
pueden subsistir, hemos hecho todo lo que estaba a nuestro alcan-
ce por llegar a una solucion con el animo de lo que hemos preconi-
zado. Pero en la situacion actual es nuestro deber, a mi entender, so-
meternos a la disciplina del Partido y conducirnos del mismo modo
que los bolcheviques de izquierda cuando se han hallado en mino-
ria a proposito de la participacion en el preparlamentoy, sin embar-
go, prometieron atenerse a la politica de la mayoria.

No debe producirse y no se producira ninguna escision en el se-

no de nuestro Partido.
G. ZINOVIEV

El 7 de noviembre de 1917
Pravda N’ 183
21 (8) de noviembre de 1917.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 8 (21) DE NOVIEMBRE DE 1917

[El acta de la reunion del 8 (21) de noviembre de 1917 del Comi-
té Central, consta de un manuscrito original escrito con tinta por una
sola cara, en una hoja de papel de escribir de formato grande. Una
parte del punto 2y la mayor parte del punto 3 estan escritas con la-
pizporl. M. Sverdlov. Una segunda acta se halla en el Cuaderno de
Actas del Secretariado del Comité Central del POSDR (b).

La presente acta esta tomada del manuscrito original cotejado
con el acta del Cuaderno del Secretariado del Comité Central.]

(La lista de los presentes falta en el original).

2. Sobre Kamenev, Riazanov y demas.

*  FEl punio 1 falta en el original francés.
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El camarada Kamenev®' es destituido de la presidencia del Co-
mité Ejecutivo Central por cuestioén de principios (motivo principal:
la disparidad entre la linea del Comité Central y la mayoria de la
fraccion, y la de Kamenev)*.

La cuestion sobre Riazanov y demas es aplazada.

La ejecucion de laresolucion en la fraccion estara asegurada por
los camaradas Trotski, Stalin y loffe.

3. Sobre el Comité Ejecutivo Central**,

Hay que plantear la cuestion del abastecimiento al Comité Eje-
cutivo Central, subrayando que seran necesarios medios enormes
para normalizar el problema del abastecimiento. Hay que llegar a
la conclusion de que la Tesoreria debe poner medios a nuestra dis-
posicidon. Se vota la resolucion sobre los medios.

(Aparecida en diarios, aprobada por el Comité Ejecutivo Central
unanimemente)***>2,

Anexo

SOBRE EL SABOTAIJE

RESOLUCION TOMADA EN LA REUNION
DEL COMITE CENTRAL DEL 8 (21)

DE NOVIEMBRE DE 1917

El Comité Ejecutivo Central constata que los cuadros superiores
del Ministerio de Finanzas y del Banco del Estado, que no recono-
cen el poder soviético, disponen deliberadamente de los bienes de la
Tesoreriay el Banco del Estado, otorgando dinero en ciertos casos,
reteniéndolo en otros y negando al Soviet de comisarios del pueblo
los créditos necesarios para las necesidades mas urgentes y mas
apremiantes. Son, ante todo, los medios indispensables para adop-
tar medidas extremas a fin de asegurar el abastecimiento en el fren-
te y las elecciones en la Asamblea Constituyente. Interpretando es-
ta actitud de los cuadros superiores del Ministerio de Finanzasy en

*  El texto entre paréntesis de motivo principal hasta y la de Kamenev ha sido afia-
dida con lapiz como una insercion.

*% En el manuscrito original las palabras: Anular la exposicion de Teodorovich han
sido tachadas.

*%% Véase: anexo de este acta.
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particular del Banco del Estado y de la Tesoreria como un acto de sa-
botaje criminal cuyas consecuencias pueden comprometer lavida de
muchos millones de soldados, de campesinosy de obreros y compro-
meter la convocatoria de la Asamblea Constituyente en el momen-
to previsto, el Comité Ejecutivo Central propone al Soviet de comi-
sarios del pueblo que se tomen las medidas enérgicas a fin de liqui-
dar inmediatamente esos actos de sabotaje de los contrarrevolucio-
narios contra el Banco del Estado e invitar a todos los otros emple-
ados, fieles a la causa del pueblo, a colaborar de todas las maneras
posibles con el Poder Soviético para asegurar los medios necesarios
para la actividad del Gobierno.

Al mismo tiempo, el Comité Ejecutivo Central se encargara des-
de ahoray hasta la Asamblea Constituyente del control del repar-
to de dinero, conforme a las 6rdenes financieras del Soviet de comi-
sarios del pueblo; con este fin, el Comité Ejecutivo Central crea una
comision de finanzas de 9 miembros.

La resolucion es aprobada unanimemente.

Pravda N« 185,
10 (23) de noviembre de 1917.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 29 DE NOVIEMBRE (12 DE DICIEMBRE) DE 1917

[El acta de la reunion del 29 de noviembre (12 de diciembre) de
1917 del Comité Central, consta de un manuscrito original escrito
con lapiz por ambas caras en seis hojas de papel arrancadas de un
cuaderno de notas de formato pequerio. Un segundo texto del acta se
halla en el Cuaderno de Actas del Secretariado del Comité Central
del POSDR (b).

Dado el gran numero de posibilidades de lectura diferentes, re-
producimos los dos textos del acta. La columna de la izquierda co-
rresponde al acta reproducida segun el cuaderno del Secretariado
del Comité Central, la columna de la derecha representa la del ma-
nuscrito original.

Una resolucion del Comité Central escrita con tinta por ambas ca-
ras en dos hojas de papel y en un cuarto de papel de escribir de pe-
querio formato por 1. D. Stasova se adjunta al manuscrito original.]

87



Presentes: Bujarin, Oppokov
(Lomov), Lenin, Trotski,
Uritski, Muranov, Stalin,
Sverdlov, Stasova; hacia el
final, después del punto 4,
Dzerzhinski.

Orden del dia:

1. La Asamblea Constituyen-
te.

2. Reorganizacion de las fuer-
zas (Pravda y la actividad
del partido).

3. Congreso en el ejército y en
el frente.

4. Declaracion de los cuatro.

6. El problema de Ucrania. El
camarada Sverdlov plantea
la cuestion de la necesidad
de una sancion del Comité
Central, incluso antedata-
da, concerniente a la deci-
sion de proclamar a kadetes

enemigos del pueblo*>.

El camarada Uritski consi-
dera que el Comité Central de-
be definir una linea de conduc-
ta concerniente a la Asamblea
Constituyente, dado que hay
dos comisiones en vias de for-
macién que no se reconocen
mutuamente, dos comisiones,
por tanto dos convocatorias*.
Es preciso revolver igualmente
la cuestion de los candidatos.

El camarada Bujarin pre-
gunta si se debe o no convocar

* Véase: anexo 1 de este acia.
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Presentes: Buj(arin)... Opp-
(okov-Lomov), Len(in), Tro-
ts(ki), Mur(anov), S(talin),
Sv(erlov), Stasova. A partir
del punto 4 Dzerzhinski.

Orden del dia:

II. 1. Pravda Reorga-

2. Actividad  nizacion
del de

partido fuerzas

IV. 4. Carta de los 4.

I. 5. La Asamblea Constitu-
yente.

III. 6. Congreso en el ejército y
en el frente.

VI, 7. El problema de Ucrania.
Sverdlov. La cuestion de
los kadetes -enemigos
del pueblo. Sancion.
Uritski: Como hacer.
Dos convocatorias.

Las candidaturas.

Bujarin. ;Convocar o no la
Asamblea Constituyente? Divi-
diry vencer. Convocary echar a
los kadetes a la calle. La segun-



la Asamblea Constituyente.
Qué es mas ventajoso para no-
sotros: dividir y destruir a los
kadetes o bien convocar la
Asamblea Constituyente y ex-
pulsar luego a todos los kade-
tes. Prefiere la segunda solu-
ciéon, dado que las ilusiones
constitucionales son aun viva-
ces entre las masas, por eso
propone organizar la parte de
izquierda, expulsar a los kade-
tes y proclamar Convencién Re-
volucionaria a la izquierda de
la Asamblea Constituyente.
Esto se hara tanto mas facil-
mente cuanto que los bolchevi-
ques, con los SR de izquierda,
dispondrdn de una mayoria
abrumadora™.

El camarada Oppokov (Lo-
mov) dice que los kadetes gira-
ran sobre sus talones e irdn a
Ucrania o a unirse a Kaledin y
que en ese momento asistire-
mos no ya a una division politi-
ca de Rusia, sino también auna
division geografica. Propone no
retener a los delegados en Pe-
trogrado, esperando la apertu-
ra de la Asamblea Constituyen-
te, sino dejar que se repartan
en sus organizaciones locales,
dado la importancia extrema
del trabajo.

El camarada Stalin estima
que la proposicion del camara-
da Bujarin ha llegado con 24
horas de retraso, dado que exis-

da soluciéon es la mejor como
comportamiento constitucio-
nal por parte de los bolchevi-
ques. Organicemos la izquier-
da expulsando a los kadetes.
Declarar a la izquierda "Con-
vencién" revolucionaria. Los
SR de izquierda y los bolchevi-
ques con un predominio colosal
de bolcheviques. Siotros abren,
los arrestaremos.

Oppokov (Lomov). Los ka-
detes giraran sobre sus talones
e iran a Ucrania o a unirse a
Kaledin. Una division geografi-
ca se establecerd igualmente.
No retener a los delegados sino
aplazar.

Stalin. El porvenir, si, pero
hay necesidades inmediatas.
Se han retrasado. Dos comisio-
nes, dos asambleas constitu-



ten en la hora actual dos comi-
siones y hay dos asambleas
constituyentes que se prepa-
ran, que es imposible reunir,
puesto que las mismas se nie-
gan a reconocerse mutuamen-
te. En la hora que estamos vi-
viendo, debemos batir a los ka-
detes de manera definitiva, si-
no seran ellos quienes nos ba-
tan, pues ya han abierto el fue-
go contra nosotros.

El camarada Bujarin decla-
ra que ha procedido al analisis
tedrico de ambos casos, puesto
que ése es el unico medio de es-
tablecer nuestra linea politica.
Evidentemente, debemos crear
una Convenciéon Revoluciona-
ria, pero hay que darles una ex-
plicacion a las masas, dado que
durante mes y medio no hemos
cesado de anunciar que era pre-
ciso asegurar la convocatoria
de la Asamblea Constituyente.

Puesto que los debates han
concluido asi, el camarada
Sverdlov propone someter a vo-
tacion las dos proposiciones si-
guientes:

1. Teniendo en cuenta que
las elecciones a la Asamblea
Constituyente aun no han con-
cluido en todas partes, la aper-
tura de la Asamblea Constitu-
yente es aplazada hasta el 10
de diciembre. (Rechazada).

2. Crear una comision de
tres camaradas que deberan es-

do

yentes. Es imposible reunirias.
Registro, nada méas. Las dos co-
misiones y las dos partes no se
reconocen una a otra. Han
abierto el fuego y debemos ba-
tir a los kadetes; sino nos bati-
ran ellos.

Bujarin. Ha analizado des-
de el punto de vista teorico, dos
casos. Debemos hacer prevale-
cer nuestra linea politica. De-
bemos crear una Convencion
Revolucionaria. Hay que dar-
les una explicacion a las masas.
Durante mes y medio hemos
trabajado y anunciado que la
convocatoria de la Asamblea
Constituyente estaba asegura-
da. Es preciso convocar la con-
vencion.

1. Teniendo en cuenta que
las elecciones aun no han con-
cluido en todos los sitios, apla-
zar la apertura de la Asamblea
hasta el 10 de diciembre -anu-
lar.

2. Crear una comision de 3
miembros que defina las candi-



tablecer la identidad y el lugar
de las candidaturas que se han
de anular. (Aceptada).

Al mismo tiempo se plantea
el problema: ;es preciso convo-
car a todos los candidatos a Pe-
trogrado para informarles en
torno a la situacion o bien bas-
ta ponerse de acuerdo con los
representantes regionales, pa-
ra que informen por su parte a
las regiones?

Se ha decidido optar por la
ultima solucién y citar a los
candidatos por telégrafo en ca-
so que resulte necesario; lo
esencial es no alejarlos de su
trabajo en un momento tan im-
portante.

A Sverdlovy a Stasova se les
ha encomendado que establez-
can y controlen la lista de las
candidaturas.

I1. Dado que los mejores co-
laboradores han pasado al sec-
tor gubernamental, el trabajo
en el Partido se resiente mucho
por ello; esto se hace sentir an-
te todo en el diario del Partido,
que no satisface en absoluto a
los lectores y que no publica ar-
ticulos que expliquen los decre-
tos, etc.

Esto se explica por el hecho
de que todo el consejo de redac-
cién ha abandonado ese traba-
jo, paradejar los cuidados de la

daturas. Aprobado. Apresurar
la llegada o retardarla.

Trotski. Reunir a todos los
candidatos en Petrogrado para
infamarles sobre la situacion.

Lomov. Ponerse de acuerdo
con los representantes de las
regiones. Encomendar a Sverd-
lov y a Stasova.

Bujarin. Cémo aplicar la li-
nea en la prensa.

Trotski. 400 personas, esa
no es una respuesta. Nuestra
linea lleva a la Convencion.

Citar a todos por telégrafo.

II. Nueva distribucion de
fuerzas. Bujarin solamente en
la conferencia econémica; dele-
garlo a Pravda y a Priboy.

Cambiar. Stalin.

Comité de redaccion comun
con la Krasnaya Gazieta: en-
cargar a Sokolnikov, Volodars-
ki y Siutski

No crear un instituto de con-
trol.
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redaccion de facto* inicamente
al camarada Sokolnikov, que se
ocupa también del trabajo en
los bancos.

El camarada Trotski de-
muestra que hay que estable-
cer una estrecha unioén entre el
Soviet de Comisarios del Pue-
blo y los comités de redaccion
de nuestros diarios; con ese fin
propone a todos los redactores
que se reunan cada noche en
Smolny para informacion. Asi
la politica del Soviet sera estre-
chamente ligada a la politica de
nuestro Partido. Ademas, para
reforzar nuestra prensay, por
ende, la influencia del Partido,
propone que el Priboy emplee a
taquigrafos que trabajen exclu-
sivamente para el diario a fin
de que tomen en taquigrafia to-
dos los discursos necesarios.
Esos discursos constituyen una
imagen de la situacion actual
tomada al natural.

El camarada Bujarin hace
notar que esto no restauraria la
situacion de aplomo tampoco,
dado que el diario carece de ma-
teriales y que si no hay blancos
en el diario, es inicamente por-
que estan llenos de decretos del
gobierno. Es preciso que los
propios redactores escriban y lo
maés posible, por eso propone
que se le libere de su trabajo en

* En latin en el texto.
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Una estrecha union entre el
soviet de Comisarios del Pue-
blo y los comités de redaccion
de nuestros diarios. La politica
del Soviet esta estrechamente
ligada a la politica de nuestro
Partido.

Estenogramas de los discur-
sos, una literatura tomada del
natural.

Lo esencial es que estamos
obligados a escribir nosotros
mismos.

Si no hay blancos es porque
estan los decretos del gobierno.

Al Consejo econémico: Obo-
lienski y Smirnov.



la Conferencia econdmicay que
se envie a lamisma a los cama-
radas Obolienski y Smirnov;
entonces podria consagrarse al
trabajo de Pravda.

El camarada Lenin recuer-
da que hasta el presente no se
ha prestado la atencion necesa-
ria a la Conferencia econdmica;
ésta representa, sin embargo,
uno de los factores mas impor-
tantes de la edificacion actual
del Estado, por eso necesita de
hombres competentes tales co-
mo el camarada Bujarin; por
eso insiste para no dejar entrar
al camarada Bujarin en el Co-
mité de Redaccion de Pravda.

La camarada Stasova dice Comité de tres miembros:
que evidentemente el camara- Sokolnikov, Stalin y Bujarin.
da Bujarin es sumamente util
en la Conferencia econdmica,
pero que sera aun mas util en
Pravda. Obolienski y Smirnov.

Ademas, se puede hacer per-
fectamente compatible la direc-
cion ideologica de la Conferen-
cia econdmica con el trabajo de
Pravda; de cualquier modo, un
trabajo de organizacion no le
conviene al camarada Bujarin
y puede confiarsele a cualquier
otro. Propone que se forme un
comité de redaccion con los tres
miembros siguientes: Stalin,
Sokolnikov, Bujarin.

El camarada Uritski apoya Aprobar la proposicion de
la proposicion y ademas apoya Trotski.
al camarada Trotski respecto
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de la informacion de los comités
de redaccidn, por eso propone
que se incluya al camarada
Trotski en el comité de redac-
cion en calidad de cuarto miem-
bro.

El camarada Lenin propone
otro trio: Sokolnikov, Stalin,
Trotski.

Se somete a votacion la pro-
posicion respecto de un comité
compuesto de tres miembros:
Bujarin, Stalin, Sokolnikov; es
aprobada por unanimidad me-
nos un voto; se aprueba igual-
mente la inclusion de Trotski
con un fin especial: la informa-
cion.

A continuacién se encomien-
da a los camaradas Stalin y So-
kolnikov que elaboren con el co-
mité de redaccion elegido por el
Comité de Petrogrado un
acuerdo respecto a la sustitu-
cion de la Krasnaya Gazieta*
por el Pravda de la noche®.

Sverdlov apoya a los tres.
Los tres de anoche + nuestro
dto. Sokolnikov y Stalin.

Lenin, trio: Sokoln(ikov),
Stalin, Trotski.

Stalin. Un comité de redac-
cion dirigente para todos los
diarios: Sok(olnikov), St(alin),
Tr(otski).

Reunir a la noche a todos los
redactores para informacion.

Uritski insiste en Bujarin,
quiere a Trotski como cuarto.

Comité dirigente de todos
los comités de redaccion.

Comité de redaccion de
Pravda: Stalin, Sokolnikov,
Bujarin. Incluir a Trotski como
cuarto. Stalin y Sokolnikov**
deben elaborar un acuerdo en
torno a la sustitucion de la
Krasnaya Gazieta por el Prav-
da de la noche.

* En el cuaderno de acias del Secretariado del Comité Central se sefiala, por error:

Krasnaya Zvezda.

**En el manuscrito original, al dorso, ponerse de acuerdo con el Comité de Petro-

grado esta tachado.
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III. El camarada Sverdlov
informa que en el curso de los
dias siguientes y, particular-
mente, el 17, el 3, el 5, el 6, el 7
y el 10, tendra lugar una serie
de congresos regionales en el
ejército y en el frente; es preci-
so enviar representantes del
Comité Central a esos congre-
sos, dado que la situacion es cri-
ticay que tenemos que atraer-
los hacia nuestra bandera. Pe-
ro no tiene a nadie a su disposi-
cién para €sos congresos.

Se ha decidido que se ponga
a disposicion del camarada
Sverdlov a los camaradas Las-
hevich, Muranov y Ordzhoni-
kidze.

IV. Se da lectura a la decla-
racion de Rykov, Kamenev, Mi-
liutin y Noguin (ver anexo)’’.

El camarada Uritski consi-
dera que no podemos volverlos
a aceptaren el Comité Central,
dado que no existe ninguna ga-
rantia de que, hallandose de
nuevo en minoria a proposito
de una cuestioén o de otra, no
vuelvan a hacer nuevas cartas
y declaraciones parecidas a las
que acaban de producir.

El camarada Lenin lee el es-
bozo de surespuesta a este lia-
A

III. Congreso en el ejércitoy
en el frente. Necesidad de re-
presentantes del Comité Cen-
tral.
1. 11 ejército
3. congreso regional
5. rumano
6.
7
1

0.

*** I_eshevich, Muranov, Ordz-
honikidze. Sergo para el frente
del Sudoeste.

IV. La declaracion de los
cuatro.

La opinién de Uritski. No
podemos volverlos a aceptar,
dado que no existen garantias
de que, hallandose de nuevo en
minoria, no se entreguen a las
mismas manifestaciones que
ahora.

Lenin. Esbozo.
Proposicion concreta. Que

**% En el manuscrito original, se ha tachado: Bubnov, Ar(tiom).
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mamiento®®, donde subraya
que la declaracion de los 4 des-
cubre su divergencia total con
relacion a nosotros, puesto que
estiman que el Comité Central
se ha dejado arrastrar a conce-
siones. Para ser concreto pro-
pone que se exija alos4unade-
claracion escrita®, y que digan
adénde quieren enviar su car-
ta, es decir, si quieren hacerla
aparecer en la prensa. Noso-
tros, por nuestra propia inicia-
t1va, no la publicaremos en la
prensa; ademads les responde-
remos por escrito que no volve-
remos a aceptarlos.

El camarada Sverdlov pre-
gunta si podemos negarnos for-
malmente a que reingresen en
el Comité Central.

El camarada Uritski decla-
ra que no se podria hablar del
retorno de ellos si no nos dan
garantias formales de que, a
partir de ahora, no sembraran
la desorganizacion.

Se ha decidido aprobar la
respuesta del camarada Lenin
y entregarla a tres miembros
cualesquiera del Comité Cen-
tral, para que la redacten. Si
declaran que quieren hacer pu-
blicar su carta, la publicare-
mos, pero con nuestra respues-
ta a continuacion.

hagan saber por escrito adonde
quieren enviar su carta, es de-
cir, si quieren publlcarla en la
prensa. No la publicaremos.

Responderemos por escrito.

No volveremos a aceptarlos.

Sverdlov. (Podemos negar-
nos formalmente a su retorno?

Uritski. De su retorno, nada
mas que si dan garantias for-
males.

Tomar como punto de parti-
da la carta de Ilich y darla a
tres miembros cualesquiera**.

.Y si declaran que quieren
hacerla publicar? Publicare-
mos con nuestra respuesta.

Aprobado.

*  En el cuaderno de acias del Secretariado del Comité Central se ha tachado: que
quieren; hacer aparecer su declaracion y entonces la publicaremos.

** En el manuscrito original se ha tachado: Bujarin, Lenin, Stalin.

*** El numero Vno aparece en la edicion francesa.
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VI. Los socialdemocratas
ucranianos piden permiso para
designarse Partido Obrero So-
cialdemocrata de Ucrania, da-
do que Partido Obrero Social-
democrata de Rusia significa,
en ucraniano, ruso. Dado que
seria preciso examinar todos
los factores en proy en contray
que carecemos de tiempo, se de-
ja el cuidado de esta cuestion al
bur6 del Comité Central (Sta-
lin, Lenin, Trotski y Sverdlov).

Se ha decidido que dadas las
dificultades para convocar la
reunion del Comité Central, es-
te cuarteto tiene el derecho de
decidiracercadetodas 1 as cues-
tiones extraordinarias a condi-
cion de que se consulte obliga-
toriamente, antes de sus deci-
siones, a todos los miembros
del Comité Central que se ha-
llaren en este momento en
Smoly.

VI. La cuestién ucraniana.
POSD de Ucrania.

Cuatro deciden los asuntos
extraordinarios. Stalin, Sverd-
lov, Lenin, Trotski.

Consulta obligatoria de to-
dos los miembros del Comité
Central.

Decision del 29 de noviem-
bre del Comité Central.

Respecto a la Asamblea
Constituyente. *

1. Crear una comision que
decidira donde se anulara la
candidatura de los camaradas
miembros del Comité Central y
de los recomendados por el Co-
mité Central.

Confiado a los camaradas
Sverdlov y Stasova.

2. No convocar ain con ur-
gencia a los candidatos, pero en
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caso de necesidad, convocarlos
con urgencia por telégrafo.

Respecto del comité de re-
daccion de Pravda*.

1. Para establecer una es-
trecha unién entre el Soviet de
Comisarios del'Pueblo y los co-
mités de redaccion de nuestros
diarios, se ha decidido que to-
dos los redactores de diarios se
reunirdan de 3-4 de la tarde en
Smolny, donde seran informa-

' dos por el camarada Trotski.

2. El comité de redaccion de
Pravda comprende 4 camara-
das: Sokolnikov, Stalin, Buja-
rin y Trotski.

3**. Los camaradas Staliny
Sokolnikov estan encargados
de elaborar un acuerdo respec-
to de la sustitucion del Pravda
de lanoche porla Xrasnayo Ga-
gieta (Molotov, Volodarski y
Slutski-el diario del Comité de
Petrogrado).

Respecto de los congresos
del ejército y del frente.

Se pone a disposicion del ca-
marada Sverdlov a los camara-
des Lashevich, Muranov vy

*En el origin&l de la decision este parrafo se ha formulado asi primeramente: Res-
pecto del comité de redaccion de Pravda. Se ha encomendado si camarada Sokolni-
kov crear un comité de redaccion cpmun para la Krasnaya Gazieta con Volodarski,
Slutski y,

** En el original de la decision, el punto 3 se ha formulado asi primeramente: Se
proyecta sustituir el Pravda de la. noche, el diario del Comité de Petrogrado, por la
Krasnaya Gazieta, las conversaciones respecto de esta sustitucion y la creacion de
un comité de redaccion comiin con el comité de redaccion elegido por el Comité de
Petrogrado (Molotov, Volodarski, Slutski) son confiadas a los camaradas Sokolni-
kov y Stalin.
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Ordzhonikidze para que nos re-
presenten en €sos congresos.

Respecto de las declaracio-
nes de los 4.

Se ha decidido pedirles una
respuesta por escrito: si quie-
ren publicar su declaracion. Si
nos hacen llegar semejante de-
claracion por escrito, entonces
publicaremos la respuesta de
Lenin servira* junto a su lla-
mamiento. La respuesta de Le-
nin servird de base a esta res-
puesta, su correccion se ha con-
fiado atres miembros del Comi-
té Central; no importa cuales.

La cuestion ucraniana.

Se ha encomendado a los
cuatro: a Stalin, Lenin, Trots-
ki, Sverdlov, que la resuelvan.

Este cuarteto decide todos
los problemas extraordinarios
(urgentes), pero en cuanto a to-
mar decisiones, deben obligato-
riamente consultar a todos los
miembros del Comité Central
que en ese momento se encuen-
tren en Smolny.

DECRETO SOBRE EL ARRESTO DE CABECILLAS
DE LA GUERRA CIVIL CONTRARREVOLUCIONARIA

Les miembros de los organismos dirigentes del partido kadete,
como partido enemigo del pueblo, son susceptibles de arresto y se-
ran enjuiciados por el tribunal revolucionario.

* En el original de la resolucion, al dorso, se ha tachado: tomar por.
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Los soviets locales deberan observar una vigilancia especial so-
bre el partido kadete, dada su relacion con la guerra civil que han
desatado Kornilovy Kaledin contra la Revolucién.

El decreto entra en vigor desde el momento de su firma.

V. ULIANOV (LENIN)
Presidente del Consejo de
Comisarios del Pueblo

Petrogrado, 28 de noviembre de 1917,
alas 10y 30 hpras.

Anexo 2

COMUNICADO GUBERNAMENTAL
A TODOS LOS TRABAJADORES
Y ATODOS LOS EXPLOTADOS

La burguesia dirigida por el partido kadete ha preparado para la
convocatoria de la Asamblea Constituyente todas sus fuerzas a fin
de provocar Un golpe armado contrarrevolucionario. En el Ural y en
el Don, Kornilov, Kaledin y Dutov han enarbolado la bandera de la
guerra civil contra los Soviets de diputados campesinos, obreros y
soldados. Bogayevski, el ayudante de Kaledin, declara abiertamen-
te que la insurreccion ha comenzado por peticion directa del parti-
do kadete que, hace tiempo, se habia unido oficialmente con la par-
te contrarrevolucionaria de los cosacos. En el Ural, la burguesia ka-
dete apoya la insurreccion contrarrevolucionaria con su dinero y con
otros medios. En las afueras de la ciudad de Belgorod se han produ-
cido los primeros combates entre las tropas revolucionarias y las
tropas de la burguesia. De este modo, la guerra civil ha empezado
por iniciativa y bajo la direccion del partido kadete. El Comité Cen-
tral de este partido es, en la hora actual, el estado mayor politico de
todas las fuerzas contrarrevolucionarias del pais.

Ese trabajo, que amenaza directamente la paz y todas las con-
quistas de la Revolucion, ha sido llevado a cabo so pretexto de la de-
fensa de la Asamblea Constituyente. La comision Central electiva
del partido kadete ha trabajado a espaldas de los Soviets, ocultan-
doles todos los datos sobre las elecciones para qué los Soviets no pue-
dan descubrir, en modo alguno, la posibilidad de batir a los kadetes
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antes de que estalle y triunfe el golpe armado de Miliukov, de Ka-
ledin, de Kornilovy de Dutov. El Soviet de Comisarios del Pueblo ha
decretado la apertura de la Asamblea Constituyente desde el mo-
mento en que la mitad de sus miembros estaban presentes, es decir,
400 miembros de 800. Esto representa la mejor refutacion de las
acusaciones vejaminosas segun las cuales el Soviet de Comisarios
del Pueblo, apoyandose en todas las clases trabajadoras, no queria
convocar la Asamblea Constituyente. Pero es justamente por eso
que la burguesia no ha podido esperar tranquilamente la convoca-
toria legal de los representantes del pueblo. El 28 de noviembre por
la noche, algunas decenas de personas que decian ser diputados pe-
ro no quisieron mostrar sus documentos, irrumpieron, haciéndose
acompaifiar por guardias blancos armados, junkersy algunos milla-
res de burgueses y de saboteadores burdcratas, en el edificio del Pa-
lacio Tavricheski.

La tarea del partido kadete consistia en servir de manto supues-
tamente legal a la insurreccion de los kadetes y de Kaledin. Estos
querian presentar la opinién de algunas decenas de diputados bur-
gueses como la voz de la Asamblea Constituyente.

El Soviet de Comisarios del Pueblo pone al descubierto ese com-
plot ante los trabajadores. Todas las conquistas populares, incluso
la paz inminente, estan enjuego. En el sur, Kaledin; en el este, Du-
tov; y, finalmente, en el centro politico del pais, en Petrogrado, el
complot del Comité Central del partido kadete, que envia regular-
mente a oficiales kornilovianos en ayuda de Kaledin. La mas mini-
ma indecision, la mas minima debilidad de parte del pueblo, puede
provocar el hundimiento de los Soviets, el naufragio de la paz, la
quiebra de lareforma agraria, un nuevo poder absoluto de los gran-
des terratenientes y de los capitalistas.

Plenamente consciente de la enorme responsabilidad que pasa
hoy sobre el Poder Soviético respecto de los destinos del pueblo y de
la Revolucion, el Soviet de Comisarios del Pueblo declara al parti-
do kadete, como organizador del levantamiento contrarrevoluciona-
rio, partido enemigo del pueblo.

El Soviet de Comisarios del Pueblo se compromete a no deponer
las armas en su lucha contra el partido kadete y los ejércitos kale-
dinianos.

Los dirigentes politicos de la guerra civil contrarrevolucionaria
seran arrestados. Aplastaremos el levantamiento burgués a cual-
quier precio.
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En esta lucha, el Soviet de Comisarios del Pueblo cuenta firme-
mente con el apoyo y la infalible fidelidad a la Revolucion de todos
los obrefros, campesinos, marinos, soldados, cosacos revoluciona-
rios, y de todos los ciudadanos honestos.

iAbajo la burguesia! ;No dar cabida en la Constituyente a los ene-
migos del pueblo, a los grandes terratenientes, a los capitalistas!
iSélo una Asamblea Constituyente integrada por los representan-
tes de las clases trabajadoras y explotadas del pueblo puede salvar
el pais! ;Viva la Revolucion! ;Vivan los Soviets! ;Viva la paz!

Soviet de Comisarios del Pueblo

Izveatia TsIK i Petrogradskovo Sovieta,
R i SD, N* 239, 29 de noviembre de 1917.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 11 (24) DE DICIEMBRE DE 1917

[El acta de la reunion del 11 (24) de diciembre de 1917 del Comi-
té Central, consta de un manuscrito original escrito con ldpiz por
ambas caras en una hoja de papel arrancada de un cuaderno de no-
tas de formato pequerio. Un segundo texto del acta se halla en el Cua-
derno de actas del Secretario del Comité Central del POSDR (b).

Dado que el manuscrito original es corto, el texto del acta ha si-
do tomado del acta del Cuaderno del Secretariado del Comité Cen-
tral.]

Presentes: Zinoviev, Sverdlov, Lenin, Sokolnikov, Stalin, Buja-
rin, Uritski, Trotski, Dzherzhinski, Stasova.

El orden del dia no comprende mas que una sola cuestion: la de
la fraccion de la Asamblea Constituyente, dado que se ha constitui-
do una corriente de derecha en el seno de la fraccion y que existen
divergencias entre esta corriente y la opinién del Comité Central®.

Se ha decidido establecer la constitucion de la fraccion, organi-
zar exposiciones en la misma e incorporar la fraccion al trabajo de
la organizacion de Petrogrado.

Segunda proposicion: a) enviar a uno de los miembros del Comi-
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té Central a la fraccion para que trabaje en ella; b) los interrogue
acerca de lo que piensan de la Asamblea Constituyente; ¢) no los ata-,
que mas que cuando haya mucha mas gente.

El camarada Lenin propone: 1) destituir al secretariado de la
fraccion de la Asamblea Constituyente®; 2) exponer a la fraccion, en
forma dentesis®', nuestra actitud ante la Asamblea Constituyente; 3)
dirigir un llamado a la fraccion recordandole los estatutos del Par-
tido sobre la sumision de todos los organismos representativos al
Comité Central; 4) designar un miembro del Comité Central para
dirigir la fraccidon; 5) elaborar los estatutos de la fraccion.

El camarada Zinoviev propone: 1) elaborar las tesis del Comité
Central sobre la Asamblea Constituyente; 2) no oponerse a que la
fraccion envie telegramas a los candidatos invitandolos a Petrogra-
do; 3) nombrar a un miembro del Comité Central para que trabaje
en la fraccion; 4) el estatuto de la fraccion; 5) el Comité Central de-
clara inoportuna la convocatoria del congreso o de la conferencia del
Partido en la hora actual.

El camarada Sverdlov propone: 1) organizar reelecciones inme-
diatas en el Burd; 2) nombrar un miembro del Comité Central para
el trabajo en la fraccion; 3) obtener de todos los candidatos una dé-
claracién mediante la cual se comprometan aretirarse de lalista por
peticion del Comité Central; 4) los telegramas para citar a los dele-
gados seran enviados no por el Bur6 de la fraccion sino por los en-
cargados de este asunto en el Comité Central. En lo tocante a la pe-
ticion de la fraccion respecto de que se envien telegramas, el Comi-
té Central responde que, conforme a su decreto del 29 de noviembre,
es éste el que enviara los telegramas convocando a los candidatos a
Petrogrado.

Se ha decidido efectuarlareunion de la fraccion el lunes 12 de di-
ciembre a las 4 de la tarde en Smolny. El camarada Sverdlov tiene
a su cargo informar de esta decision al Buro de la fraccion. El orden
del dia de la reunion de la fraccion sera el siguiente: 1) informe del
Comité Central; 2) tesis; 3) reeleccion del Buro.

En respuesta a la peticion sobre los telegramas hay que respon-
der que el Comité Central ha tomado la decisiéon de convocar a los
miembros de la Asamblea Constituyente y que ya lo esta haciendo;
los telegramas ya estan siendo enviados.

Los camaradas Sokolnikov y Bujarin tienen a su cargo trabajar
en la fraccion.
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EL COMITE CENTRAL DURANTE EL
PERIODO DE LA LUCHA POR SALIR
DE LA GUERRA IMPERIALISTA

Y DURANTE LA FIRMA

DE LA PAZ DE BREST-LITOVSK



ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 9 (22) DE ENERO DE 1918

[El acta del 9 (22) de enero de 1918 del Comité Central, consta de
un manuscrito original escrito por una sola cara con tirita en dos me-
dias hojas de papel de escribir.

El texto del acta se publica por primera vez conforme al original. |

Presentes: Lenin, Zinoviev, Smilda, Sokolnikov, Krestinski,
Sergueyev, Sverdlov, Laschevich, loffe, Schmidt, Stalin, Sta-
sova, Vladimisrki.

Orden del dia:

Reparto de las fuerzas.

El 6rgano central.

Puestos de comisarios: Trotski y Chicherin.
Los bancos.

Dejar intacto el Presidium del Soviet de Petrogrado. El presi-
dium del Comité Ejecutivo Central (Lander). Centro Militar Guber-
namental.

Lista detallada del presidium: Krestinski, Menzhinski, Luna-
charski, Lashevich, Zinoviev (Stalin), Smilga (Stuchka) -el camara-
da Uritski tendra un cargo en el Comité Central.

Reforzaremos el Soviet de Petrogrado con los comisarios restan-
tes que tendran voz, pero no voto.

Distribucion de las fuerzas,'dado que muchas personas han
abandonado Petrogrado sin permiso del Comité Central.

2 votos en contra, los demas -a favor.
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[El Comisariado] de relaciones exteriores: nombrar a Chicherin
temporalmente vicecomisario.

Liquidacion del Comité de Petrogrado (Zinoviev, Smilgay Lashe-
vich).

Enviar a Radek y a Uritski al Comisariado militar -aprobado.

Pravda debe sertrasladado a Moscl. Comité de redaccion: Sokol-
nikov, Stalin.

Bystrianski permanece en Petrogrado para el diario Petrograds-
kaya Pravda®*. El 6rgano del Comité Central.

Comité de redaccion del diario Petrogradskaya Pravda
-Bystrianski, Zinoviev y Smilga.

1. El 6rgano central en Moscu, titulo Pravda.

2. Temporalmente Pravda Petrogradskaya.

3. En tanto no se suprima el titulo. 200 000 a Pravda de**.

Para el Organo Central: Sokolnikov y Stalin.

Para la Petrogradskaya Pravda: Zinoviev, Smilgay Bystrianski.

Los bancos***. Enviar temporalmente a Gukovski a los bancos.
Organizar una conferencia en Moscu sobre la politica de los bancos.

Bur6 del Comité Central.

1. El1 Comité Central -en Moscu.

2. Enviar el Bur6é a Moscu como se hizo en abril.

Lenin, Stalin, Sverdlov, Sokolnikov, Trotski.

Bancos: Menzhinski, Spunde, Krestinski.

Soviet de la economia popular. Miliutin.

Reemplazando a Menzhinski -Axelrod.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 11 (24) DE ENERO DE 1918

[El acta del 11 (24) de enero de 1918 del Comité Central, consta
de un manuscrito original escrito con creyon simple por una sola ca-
ra en 13 hojas de papel arrancadas de un cuaderno de notas de for-

*  En el manuscrito original, por error: Peterburskaya Pravda.
** Sigue un espacio en blanco en el original. _
*** En el manuscrito original las palabras: Menshinski propone a Gukovski estan

tachadas.
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mato pequeiio. Un segundo texto del acta de la misma escritura (ho-
jas 14 a 18) esta escrito por ambas caras con tirita en cinco medias
hojas de papel de escribir. Un tercer texto de dicho acta se encuentra
en el cuaderno de Actas del Secretariado del Comité Central del
POSDR (b).

Este acta esta tomado del manuscrito original (hojas 14-18) cote-
jado con el texto de las dos otras versiones.]

Presentes: Lomov (Oppokov), Krestinski, Muranov, Uritski,
Dzherzhinski, Sergueyev (Artiom), Sverdlov, Trotski, Lenin,
Stalin, Bujarin, Sokolnikov, Bubnov, Kollontai, Zinovievy Sta-
sova*,

Orden del dia:

1. Admision en lareunion con vozy sin voto de unrepresentante del

Comité de Petrogrado.

2. Eleccion de los miembros del Presidium del Centro de los Sindi-
catos.
3. La paz.

1. La primera cuestion recibe una solucion afirmativay el cama-
rada Kosior toma parte en la reunion.

2. Entre los candidatos propuestos por la fraccion bolchevique
del congreso de los sindicatos® para los puestos de presidente, de se-
cretarioy de redactor del diario sindical, se nombra presidente al ca-
marada Chliapnikov, para secretariado a dos camaradas: al cama-
rada Schmidty al camarada Tomski (se ha decidido tener siempre
dos secretarios) y como redactor al camarada Glebov.

3. La paz®™.

Tiene la palabra primeramente el camarada Lenin, quien re-
cuerda que en la reunion del 8 de enero se establecieron 3 puntos de
vista diferentes respecto de esta cuestion y pregunta si se quiere dis-
cutir la cuestion segun los diferentes puntos de las tesis que él ya ha-
bia expuesto® o si se prefiere proceder a una discusion general.

Optan por la Gltima proposicion y se concede la palabra al cama-
rada Lenin.

Comienza por explicar los tres puntos de vista que se desprendie-
ron durante la reunion precedente: 1) paz separada anexionista; 2)
guerra revolucionaria y 3) declaracion del fin de la guerra, desmo-

* En el manuscrito original, el texto prosigue: con voz Kosior, Glebov, Sokolnikov.
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vilizacion del ejércitoy pero 8in firmar la paz, En la reunion prece-
dente el primer punto de vista obtuvo 15 votos, el segundo punto de
vista obtuvo 32 y el tercer punto de vista 16.

El camarada Lenin demuestra que los bolcheviques nunca se han
negado a la defensa, pero que la defensa de la patria debia tenery
debia obtener una situacion bien definiday concreta, tal como la ha-
llamos en el presente, ante nosotros: es la defensa de la reptiblica so-
cialista contra un imperialismo internacional sumamente fuerte.
La unica pregunta que se plantea en la hora actual es la siguiente:
(de qué manera debemos defender nuestra patria, la republica so-
cialista? El ejército estd absolutamente agotado porlaguerra; nues-
tro efectivo de caballos es tal, que no podriamos retirar nuestra ar-
tilleria en caso de ataque; la situacion de los alemanes en las islas
del mar Béltico es muy buena; en caso de ataque, podran ocupar Re-
vel y Petrogrado a mansalva. Continuando la guerra en tales condi-
ciones, vamos a reforzar enormemente al imperialismo aleman, y
tendremos que concertar y que firmar la paz de todos modos, pero
en ese momento esta paz sera peor, dado que ya no podremos poner
condiciones. Se cae de suyo que la paz que estamos obligados a con-
certar ahora es una paz repugnante, pero si la guerra comienza,
nuestro Gobierno va a ser barrido y se concertara con otro Gobier-
no. En la hora actual nos apoyamos no sélo en el proletariado sino
también en las capas mas pobres del campesinado, el cual nos aban-
donara si continuamos la guerra. La prolongacién de la guerra res-
ponde a los intereses de los imperialismos francés, inglés y nortea-
mericano; la proposicion hecha por los norteamericanos a Krylefiko
respecto de los 100 rublos por la cabeza de cada soldado ruso dauna
demostracién de ello. Los que preconizan el punto de vista de la gue-
rra revolucionaria dicen que de esa manera llegaremos incluso a
vernos en la situacion de una guerra civil contra el imperialismo ale-
man y qué, ademas, provocaremos asiuna revolucion en Alemania.
Sin embargo, Alemania no esta mas que prefiada de la revolucion,
en tanto que nosotros ya podemos presentar un recién nacido vigo-
roso, la Republica Socialista, que podemos matar si comenzamos la
guerra. Tenemos aqui una circular de los socialdemdcratas alema-
nes, tenemos informaciones acerca de las dos corrientes del centro
de los socialdemocratas: una estima que estamos vendidos y que en
la hora actual se desarrolla en Brest una comedia cuyos papeles han
sido distribuidos por adelantado. Esta parte nos ataca a causa de la
paz. La otra parte, los partidarios de Kautski, declara que la hones-
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tidad personal de los dirigentes bolcheviques esta por encima de to-

da sospecha, pero que la actitud de los bolcheviques es un rompeca-

bezas sicologico®. La opinién de los socialdemécratas de izquierda

no la conocemos. Los obreros ingleses apoyan nuestra voluntad de

paz. Evidentemente, la paz que vamos a concertar sera una paz re-

pugnante, pero necesitamos ganar tiempo para poder realizar refor-
mas sociales (basta mencionar la cuestion de los transportes), nece-

sitamos estabilizarnos y para eso necesitamos tiempo. Tenemos que
sofocar a nuestra burguesia y, para hacerlo, necesitamos tener las

manos libres. Después, vamos a liberar nuestras dos manos ala vez

y, en ese momento, podremos llevar a cabo una guerra revoluciona-

ria contra el imperialismo internacional. Las tropas del ejército re-

volucionario voluntario creado hoy, seran los oficiales de nuestro fu-
turo ejército.

Lo que propone el camarada Trotski: interrumpir la guerra, ne-
garse a firmar la paz y desmovilizar el ejército es de hecho una de-
mostracion politica internacional. Todo lo que podemos obtener re-
tirando nuestras tropas es dejar a los alemanes la Republica Socia-
lista de Estonia. Dicen que al concértar la paz, desataremos asi las
manos de los japoneses y de los norteamericanos que se lanzaran in-
mediatamente sobre Vladivostok. Pero antes que lleguen a Irkutsk,
podremos reforzar nuestra Republica Socialista. Firmando la paz,
evidentemente, traicionaremos a Polonia que acaba de lograr su in-
dependencia, pero asi conservaremos la Republica Socialista de Es-
tonia y tendremos la posibilidad de reforzar y de estabilizar nues-
tras conquistas®’. Evidentemente, eso significa dar un paso a la de-
recha que nos llevara a emprender un camino sumamente sucio, pe-
ro estamos obligados a pasar por él. Si los alemanes comienzan a
atacar, nos veremos obligados a firmar cualquier tipo de pazy en ese
momento, evidentemente, esta paz sera atin peor. Para salvar la Re-
publica Socialista, tres mil millones de rublos de contribucion no re-
sulta demasiado caro. A] firmar la paz ahora, vamos a demostrar de
manera clara a las masas que los imperialistas (Alemania, Inglate-
rra y Francia) habiendo ocupado Riga y Bagdad, continuaran lu-
chando, en tanto que nosotros por nuestra parte continuamos desa-
rrollindonos y se desarrolla la Republica Socialista.

El camarada Bujarin estima que la posicion del camarada Trots-
ki es la mas justa, en tanto que, acaba de encontrar dos contradic-
ciones en las proposiciones del camarada Lenin. Dice que estamos
en posiciones defensivas, pero que la defensa presupone la guerra,
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y que llevando a cabo la guerra, por otra parte, contribuimos a los
fines del imperialismo. Es preciso que contemplemos la Republica
Socialista desde el punto de vista del internacionalismo, dado que
asi poseemos un fondo comun que es la lucha de clases. Desde ese
punto de vista afirmamos que ya hemos vencido aunque, en algunos
lugares, las tropas no avancen y en otros atin estén apenas comen-
zando a ponerse en movimiento. El camarada Lenin no deberia pro-
nunciarse en contra de las demostraciones politicas, dado que la ne-
gacion de la guerray la amistad entre los soldados son elementos de
descomposicion de un ejérecito. Hemos ganado terreno a Kornilov
justamente al descomponer su ejército, es decir, justamente conuna
demostracion politica. Queremos emplear el mismo método frente
al ejército aleman. Aunque los alemanes nos batan, aunque los ale-
manes avancen aun 100 verstas, un solo aspecto nos interesa: como
sereflejara esto en el movimiento internacional. Los socialdemoécra-
tas alemanes tienen interés en que rehusemos firmar un tratado,
dado que el movimiento en Alemaniay en Viena se desarrollajus-
tamente a partir de la lucha por la paz. En Viena se prepara una
huelga general en relacion directa con las conversaciones de Brest
y, al firmar la paz, privaremos a esta lucha de sus fundamentos. Pre-
servando nuestra Republica Socialista, perderemos las oportunida-
des de un movimiento internacional. ;Por qué razon ha devenido la
lucha en Occidente mas encarnizada? A causa de la cuestion de la
paz. Evidentemente, ésa es una demostracion de debilidad de ese
movimiento, pero para fortalecerlo, hay que lanzarlo y desarrollar-
lo sobre la cuestion de la paz, sin brindar la posibilidad a los gobier-
nos de Berlin y de Viena de declarar que la paz ha sido concertada.
Si es posible, hay que dilatar la cuestion y no firmar una paz repul-
siva, puesto que al actuar asi mantendremos alerta a las masas de
Europa Occidental.

El camarada Uritski estima que el error del camarada Lenin en
la hora actual es el mismo que en 1915, es decir, que contempla las
cosas desde el punto de vista de Rusia y no desde el punto de vista
internacional®®. Evidentemente no podemos llevar a cabo una gue-
rra revolucionaria, no podemos hacerlo, porque al comenzarla per-
deremos inmediatamente nuestro ejército -a nuestros soldados-, y
porque la burguesia concertara al instante la paz. Pero al firmar la
paz, perderemos el proletariado, dado que el proletariado de Petro-
grado, evidentemente, jamas estara de acuerdo en concertar la paz
y contemplara este gesto como un abandono de nuestra linea. Ne-
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gandose a firmar la paz, desmovilizando el ejército y haciendo, por
ende, una manifestacion politica, vamos a abrir evidentemente la
via a los alemanes, pero en este momento, el'instinto de conserva-
cion despertara sin duda en el pueblo y sera entonces cuandé comen-
zara la guerra revolucionaria. En lo concerniente a la manifestacion
politica, toda la politica del Comisariado del Pueblo de Relaciones
Exteriores no ha sido sino una manifestacién politica. Exactamen-
te de la misma manera comprenderan los soldados alemanes nues-
tra politica si nos negamos a firmar la paz, a poner fin a la guerra
y a desmovilizar el ejército.

El camarada Trotski plantea la pregunta: ;Cuél es la relacion en-
tre la guerra revolucionaria y las relaciones internacionales en el
mundo? En la hora actual, todala cuestion reside en una relacion de
fuerzas. ;Desempefiaremos una parte activa en la guerra imperia-
lista o nos abstendremos de ello? No importa como tomamos parte
en la guerra. Y he ahi que tenemos que decidir ahora qué es mas ven-
tajoso para nosotros: transformar todas nuestras fuerzas en fuerzas
militares no es mas que una utopia. Por eso la cuestion de la guerra
revolucionaria es una cuestion irreal. Hay que disolver el ejército,
pero disolver el ejército no quiere decir firmar la paz. Durante las
conversaciones no hemos podido descubrir cuales son las relaciones
que unen a Austria-Hungria y a Alemania. Negiandonos a firmar la
paz, desmoralizando el ejército, los obligaremos a descubrirse, pues-
to que los alemanes atacaran justamente si nos desmovilizamos.
Les mostraremos asi claramente a los socialdemocratas alemanes,
que no se trata de una representacion en que los papeles se han dis-
tribuido de antemano. Tampoco hemos sabido descubrir la impor-
tancia de las fuerzas de oposicion en Alemania, dado que los alema-
nes no conocen las condiciones exactas de la pazy que la censura ale-
mana falsifica las conversaciones. El camarada Stuchka ha sugeri-
do que propongamos un arbitraje a los alemanes, y esta proposicion
me parece aceptable como un nuevo medio de prolongar las conver-
saciones. En caso de que se nieguen a aceptar esta proposicion, rom-
peremos las conversaciones, pero declararemos que no vamos a lu-
char.

El camarada Oppokov (Lomov) considera que a fuerza de querer
aplazar las conversaciones no vamos a obtener nada, puesto que re-
sulta claro que todas nuestras medidas en lo concerniente al esta-
blecimiento del socialismo encontraran tal resistencia por parte, del
imperialismo alemas, que este ataque nos cogera completamente
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desprovistos de fuerza. Estima que no debe hablarse de la imposi-
bilidad de una guerra revolucionaria, puesto que hasta el momen-
to nada hemos hecho todavia para prepararla. Estima que la propo-
sicion del camarada Lenin segun la cual nosotros, a fin de esforzar-
nos por conservar el nifio, es decir, la Revolucion Socialista, debe-
mos rechazar la guerra, es erronea. Es justamente la descomposi-
cion del ejéreito aleman, justamente la guerra civil contra el impe-
rialismo aleman, esjustamente nuestra asfixia, lo que podria hacer
estallar la Revolucion de Occidente. No podemos detenernos a la mi-
tad del camino, sino que debemos ir hasta el fin permaneciendo en
nuestras posiciones. Ahorabien, al concertarla paz capitulamos an-
te el imperialismo aleman. Estima que seria preciso aprobar la po-
sicion del camarada Trotski, pero dando muestras del maximo de ac-
tividad en lo concerniente a la preparacion de la guerra revolucio-
naria.

El camarada Stalin estima que al aprobar la consigna de la gue-
rra revolucionaria hacemos el juego del imperialismo. La posicion
del camarada Trotski al respecto no es tal. No existe un movimien-
to revolucionario en Occidente,no hay hechos, no hay sino un poten-
cial, y no podemos contar con un potencial. Si los alemanes comien-
zan a atacar, la contrarrevoluciéon en nuestros paises ganara fuer-
zas. Y este ataque, Alemania puede emprenderlo, dado que posee
sus propias tropas kornilovianas: la guardia. En Octubre hablamos
de guerra santa, hablamos de ella porque se nos hizo saber que la
simple palabra "paz" podia desatar la revolucion en Occidente. Pe-
ro esto no se ha confirmado. Nuestras reformas sociales inquietan
a Occidente, mas para realizarlas necesitamos tiempo. Aprobando
la politica del camarada Trotski crearemos las peores condiciones
para el movimiento en Occidente; es por ello que propone que se
apruebe la proposicion del camarada Lenin.

El camarada Zinoviev dice que evidentemente nos hallamos en
presencia de una operaciéon quirGirgica sumamente seria, puesto
que al concertar la paz reforzaremos el chovinismo en Alemania y
por alglin tiempo vamos a debilitar el movimiento en todo Occiden-
te. Mas lejos, sin embargo, se abre otra perspectiva y es la pérdida
de la Republica Socialista. La proposicion del camarada Trotski no
es aceptable, puesto que Kiithlmann respondera en el modo parla-
mentario que, en vista del rechazc de la paz, seguimos estando en
guerra con ellos. El camarada Zinoviev plantea la cuestion: ;no se-
ria preciso aplazar aun por algiun tiempo la reanudacion de las con-
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versaciones y, durante ese tiempo, organizar en todos los paises un
referéndum sobre la cuestion de la paz?

El camarada Bubnov estima que tres puntos de vista se sacaron
en consecuencia en la reunion del 8 de enero, en tanto que en el pre-
sente no tenemos sino dos, ya que el punto de vista de la guerra re-
volucionaria no encuentra probablemente partidarios.

El camarada Lenin afirma que respecto a ciertos puntos no esté
de acuerdo con los camaradas Stalin y Zinoviev. Por un lado, eviden-
temente, existe en Occidente un movimiento de masas, pero la re-
volucién aiin no ha comenzado alli. Sin embargo, si en virtud de ello
cambiasemos de tactica, nos convertiriamos en traidores a la causa
del socialismo internacional. No esta de acuerdo con Zinoviev cuan-
do este tltimo afirma que la conclusion dé la paz debilitaria por un
momento el movimiento en Occidente. Si creemos que el movimien-
to aleman podria desarrollarse inmediatamente en caso de unarup-
tura de las conversaciones de paz, debemos sacrificarnos, dado que
la revolucién alemana seria de una fuerza superior a la nuestra. Pe-
ro lo esencial es que el movimiento atin no ha comenzado alli, en tan-
to que entre nosotros es padre de un recién nacido de voz aguda y si,
en la hora actual, no decimos claramente que estamos de acuerdo en
concertar la paz, corremos a nuestra perdicion. Tenemos que subsis-
tir hasta el estallido de 1a Revolucion Socialista general, y .no podre-
mos llegar a ello mas que concertando la paz.

El camarada Dzerzhinski declara que la firma de la paz no es si-
no la capitulacion de todo nuestro programa. Estima que el cama-
rada Lenin hace de manera encubierta lo que hicieron en octubre Zi-
noviev y Kamenev. Nosotros, por nuestra actitud, debemos darle
fuerzas a Occidente. El camarada Lenin ha declarado que la Repi-
blica Socialista se apoya en las capas mas pobres del campesinado
y en el proletariado. Somos el partido dél proletariado y debemos ver
claramente que el proletariado no nos seguira si firmamos la paz.

El camarada Kosier dice que la organizacion de Petrogrado pro-
testa y protestara cuanto pueda contra el punto de vista del cama-
rada Lenin y que la misma considera que la posicion de la guerra re-
volucionaria es la tinica posible®.

El camarada Bujarin propone la consigna de una paz de trinche-
ras.

El camarada Sergueyev (Artiom) subraya que todos los oradores
estan de acuerdo en cuanto al hecho de que nuestra Republica So-
cialista estd amenazada de perecer si la Revolucién Socialista tar-
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da en estallar en Occidente y estima que, para que esta revolucion
pueda devenir de potencial en una fuerza real, se necesita tiempo.
Por consiguiente debemos ganar ese tiempo y no podemos ganarlo
mas que concluyendo la paz; la paz es nuestra salvacion.

El camarada Krestinski estima que el argumento mayor contra
la guerra revolucionaria es la carencia de ejército como fuerza de
choque. Pero debemos continuar la desmovilizacion, puesto que no
podemos contar con el antiguo ejército para llevar a cabo una gue-
rra revolucionaria. Debemos reforzar nuestra guardia roja, dado
que no somos fuertes sino por ella solay que podemos apoyarnos en
la misma y no en guarnicion. No sera sino luego de haber creado
nuestro Ejército Rojo cuando podremos llevar a cabo la guerra revo-
lucionaria.

El camarada Sokolnikov afirma que no sera dafiino demorar las
conversaciones de paz, pero que no tenemos que temer en absoluto
a la firma de la paz, dado que la paz no seria de hecho mas que un
armisticio: concertando la paz comenzaremos a prepararnos para la
guerra revolucionaria. Considera ventajosa para nosotros hasta la
firma de una capitulacion, puesto que mostrariamos con ello, atin
mas claramente, al mundo entero, que luchamos a través de la via
politica por el derecho de los pueblos a disponer de si mismos y no
a través de la via de la reconquista de los territorios ocupados. La
historia demuestra claramente que la sal de la tierra se desplaza
gradualmente hacia el Oriente. En el siglo XVIII Francia era la sal
de la tierra, en el XIX lo era Alemania, ahora le toca a Rusia.

El camarada Bujarin propone que se defina lo que llamamos gue-
rra revolucionaria: jatacar o esperar en el terreno?

El camarada Trotski propone que se plantee la siguiente pregun-
ta: (queremos invocar la guerra revolucionaria?

La pregunta se somete a votacion.

2 votos a favor, 11 votos en contra, una abstencion.

El camarada Lenin propone que se someta a votacion si vamos a
aplazar por todos los medios la firma de la paz.

La cuestion se somete a votacion.

12 votos a favor, 1 en contra*.

* En el manuscrito original, el texto continua: [Lenin]. Al hacer esto, retardamos la
paz preliminar y la transformamos en paz duradera aun cuando sea pagando mil

millones.
Bujarin. ;Decidimos la cuestién de la manifestacion?
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Si ;amarada Trotski propone qué sé someta a votacion la féormu-
la siguiente: ;Hacemos césar la guerra s!n cbncértar la pazy desmo-
vilizémos el ejército?

La proposidéh sé somete a votacion.

9votoéa favor*/T votos™éti contra** F -

(Paito contar los votos se ha tenido en cuenta la'declaracion es-

crita del cahiarada Smilga)”. *ooA

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 19 DE ENERO <I» DE FEBRERO) DE 1918?»

[jSI acta deja retalian del 19 de enero (I*de febrero) dé 1918 del
Comité Central, consta, de un manuscrito original escrito por una so-
la coraron creyon simple en dos hojas de papel arrancadas de un
cuaderno de notas dé formato pequernio. Existe un segundo texto del
acta de la Tgisma escritura escrito con tinta en tres hoja» ,de papel
arrancadas de un cuaderno de notas de. formato grande. Un tercer
texto del acta se halla en el cuaderno de Actas del Secretariado del
Comité Central del POSDR (k)- [ i

La presente acta esta tomada del manuscrito original cotejado
con los textos dé las otras dos actM..

Aparecen adjuntos al acta lossiguienteadocumentos conservados
en el archivo: 1) Declaracion original dirigida al Comité Central del
POSDR por un grupo de miembros del Comité Centraly de comisa-
rios del pueblo en lo que respecta a la convocatoria inmediata de la
conferencia del Partido (ver anexo 1). 2) El texto mecanografiado de
la declaracion de la comision ejecutiva del comité dé Petersburgo di-
rigida al Comité Central del POSDR. Esta declaracion estd escrita
en un papel con membrete y lleva'el srftadel Comité de Petrogrado.
Las firmas son autografas {ver anexo 2). Copia mecanografiada de
las tesis del Comité de Petrogrado sobre la situacion actualy sobre
las relaciones con la guerra (ver anexo 3). 4) Declaracion dirigida al
Comité Central sobre la convocatoria de la conferencia del Partido
(ver anexo 5); es éste un documento original escrito con creyon qui-

* En el manuscrita original, el 7 ha sido corregiday reemplazado por 9,
** En el manuscrito original, el 6 ha Sido corregiday reemplazado por 7.
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mico. Las firmas son autografas. 5) Declaracion al Comité Central
por un grupo de trabajadores del Ural (ver anexo 6). Consta de uin do-
cumento original escrito con tinta. Las firmas son autografas. 6) La
resolucion del Comité de Moscu del 20 de febrero (ver anexo 4) cons-
ta de un ejemplar manuscrito escrito con tinta por una sola cara de
una hoja de papel de escribir.]

Presentes: Sokolnikov, Sverdlov, Oppokov (Lomov), Uritski,
Stalin, Krestinski, Sergueyev (Artiom), Bubnov, Zinoviev, Bu-
jarin, Muranov, Lenin, Stasova.

Orden del dia:

1. Sobre la conferencia.

2."'Sobre el congreso.

3. Delegaciéon del Comité Ejecutivo Central en el extranjero.
4. Presidium del Comité Ejecutivo Central.

5. Abastecimiento.

6. La distribucion dé carteras.

I. La conferencia.

El camarada Oppokov (Lomov) dice que a propoésito de las inter-
venciones del camarada Trotski y, sobre todo, del camarada Zino-
viev en el III Congreso de los Soviets, muchos camaradas tuvieron
la impresion de que la paz separada con Alemania estaba decidida
de antemano, por lo que seria necesario escuchar la voz del Partido
que ha permanecido muda durante tanto tiempo. Con este fin pre-
ciso los camaradas de Moscu proponen que se convoque la conferen-
cia del Partido.*"* A fin de anticipar la fecha de esta conferencia y
poder organizaria la semana préxima, seria oportuno enviar a la
misma, en calidad de representantes, los cuadros dirigentes de las
regiones.

El camarada Zinoviev insiste en el hecho de que su discurso no
iba en contra de la decisién tomada por el Comité Central, que des-
de la reunion del III Congreso las circunstancias han'cambiado,
puesto que en la hora actual ya existe un movimiento en Austriay
en Alemania: este movimiento nacié antes de lo que habiamos pen-
sado. Sin embargo, incluso antes de estos acontecimientos, nadie
pensé que fuera posible concertar o firmar la paz en tanto que los

*  Veranexo 1 de este acta.
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alemanes no hubiesen declarado la Kilndigung*. No ye la utilidad
de convocar una conferencia, dado que nuestra fraccion ha tomado
parte en el congreso que reunia a los representantes de toda Rusia
y que la fraccién examiné énel mismo la cuestion ytomoé una deci-
sion bien precisa al respecto.

Lenin plantea la cuestion de qué conferencia hay que convocar.
Conviene, segun su opinion, discutir con franqueza con los partida-
rios de la guerra revolucionaria, puesto que en sus ZwUchenrruf**
se puede advertir una acusacion*** de que dentro del partido un
grupo sospecha que el otroosta haciendo diplomacia en la cuestion
de la paz. En realidad noliay ninguna clase de diplomacia, ya que
abiertamente se dijo en la resolucion sobre el armisticio, que cuan-
do vina de las partes desee ponerlefin, debe anunciarlo siete dias an-
tes de comenzar las acciones bélicas. Por eso estamos demorando la
firma de la paz.

.Como ha sido tomada la resolucion en el Tercer Congreso.de los
Soviets?". Tal como lo propuso el Comité Ejecutivo Central; y éste
a su vez la adopt6 de acuerdo con la resolucion de la fraccion, y la
fraccion la adopté de acuerdocon la decision del Comité Central. Le-
nin cree que para que los camaradas partidarios de la guerra revo-
lucionaria se disuadan, lo mqor es que hagan un viaje al frente, asi
veran con sus propios ojos fe absoluta imposibilidad de continuar la
guerra. No encuentra sentido en la realizacion de una conferencia,
porque sus resoluciones no pueden ser obligatorias para el Comité
Central. Es posible que, por lisa razén, para recibir directivas pre-
cisas del Partido, tengamds que convocar un congreso****, Al dar
largas a las negociaciones de paz brindamos la posibilidad de que se
extienda la confraternizacién, y, una vez firmada la paz, podemos
inmediatamente hacer el canje de IOB prisioneros de guerra, con lo
cual trasladaremos a Alemania una gran masade hombres que han
visto nuestra Revolucion en la practica, y que, aleccionados por ella,
podran trabajar con mas facilidad para despertarla en su propio pa-
is. Ademas, considera qué para determinar con precision lo que su-
cede actualmente en Alemania, débériamos enviar amadores a Ber-

*  Kindigung. (alem.) Expiracion del plazo de validez del tratado de paz.

**  Zwlschenrruf. (alem.) Interrupcion de un delegado hablando de su lugar.

**%  En el manuscrito original, ha sido tachado: de una parte.

**** En ti manuscrito original, fca sido bichado: En lahora actual, la situacion es
tal, que, bajo la influencia de la confraternidad, a loa alemanes les costara mu-
cho mas trabajo que antes enviar sus tropas cotttra nosotros.
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lin, cosa que, segiin opinion de los mismos, es completamente
factible.

El camarada Uritski estima que el punto de vista de Trotski es
el que ha triunfado en el congreso, es decir, el mismo que habia si-
do adoptado por el Comité Central. Piensa que es preciso convocar
el congreso, dado que la actitud del Partido es mas que indecisa 'y
que habria que corregirla por intermedio del congreso.

El camarada Bujarin considera que la actitud del Partido respec-
to de la cuestion de la paz es muy imprecisa, que la escision con que
nos amenaza el Comité de Petrogrado* es algo inadmisible, que se
han formado diferentes grupos en el seno del Partido y que esta ul-
tima circunstancia se explica por la falta de una linea rectora pre-
cisa. Segiin una de las opiniones extremistas, no debe concertarse la
paz en ningun caso; en tanto que la otra sostiene que habriamos de-
bido concertar la paz hace 2 meses, pero que ahora no la concerta-
remos, en tanto que si el movimiento obrero en Occidente es sofoca-
do, nos veremos obligados a concertar la paz. Existen varios puntos
de vista mas, pero el Partido no tiene una posicion definida; debe-
mos, sin embargo, hallarla, por eso hay que convocar la conferencia.

El camarada Sverdlov dice que no se puede relacionar ni compa-
rar la conferencia que se propone, con las conferencias pasadas, da-
do que desde entonces las circunstancias han cambiado radicalmen-
te. En la hora actual, una reunién plenaria del Comité Central en
nada difiere de estas antiguas conferencias, puesto que retne a los
representantes de todas las regiones. La conferencia que podriamos
convocar no seria una conferencia nacional, semejante conferencia
no podria adoptar ninguna decision que fuera imperativa para el
Comité Central, sus decisiones no tendrian mas que una importan-
cia moral y lo iinico que podria obtener seria que los camaradas que
alli se hallasen en minoria abandonaran los puestos responsables.
En su opinion, el congreso es necesario en cuanto a informarse acer-
ca de la opinion precisa del Partido, pero sobre todo habria que pro-
ceder a una reorganizacion.

Lenin hace una mocién de orden en el sentido de que Bujarin in-
forme concretamente sobre la situaciéon en el Comité de Petrogrado.

El camarada Bujarin comunica que en la vispera tuvo lugar una
reunion del Comité de Petrogrado y de militantes activos en lo que
respecta a la cuestion de la guerra y de la paz: se adoptaron las te-

* Véase: anexo 2 de este acta.
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sis* de Bujarin cuyo sentido difiere del contenido del llamamiento
dirigido por él Comité de Petrogrado al Comité Central. Las tesis
fueron adoptadas unianimemente, menos una abstencion. !

fci camarada Sokolnikov recuerda Sue el, congreso es.necesario
no tanto a causa de la cuestion de la paz, 9i.n0 mas bien por cuestio-
nes generales que conciernen al Partido; se declara en pontra de la
conferencia, dado que la misma no nos dara la opinion del Partido,
que no podriamos conocer mas que por intermedioé 4e' un referén-
dum. El motivo del aplazamiento de 14 paz es ia situacion politica
que nos es preciso examinar independientemente de nuestro con-
greso. Personalmente, no, atribuye mucha importancia al llama-
miento del Comité de Petrojgprado porque esta seguro de que los ca-
maradas no quisieran suscitar ufia escision. El movimiento que re-
presenta el papel del Comité de Petrogrado no es un movimiento de
base. Por ello propone fijar 1a fecha del congreso en que podremos to-
mar una resolucion precisa en lo que respécta a la paz, y confeccio-
nar la exposicion respecto de la paz sobre las tesis de ia guerra que
reflejan la opinion del Comité Central.

El camarada Lomov (Oppokov)** estima que el punto de vista ex-
presado por los camaradas de Nf oscil es sumamente importante, da-
do que represento no ya la opinion de algunos camaradas, sino la de
toda la conferencia de Mosct, puesto <jue ésta ha adoptado una re-
solucion correspondiente***, Hay que tener en cuenta seriamente
los papeles que han llegado a la direccion del Comité Central, por-
que los mismos expresan la opinion de nuestras mas grandes orga-
nizaciones: fas dePetrogrado y de Mosci. Tenemos conocimiento de
14 opinion de la conferencia de militantes de Petrogr$jdo y de Mos-
cu. Existen sin duda en nuesirps filas algunas divergencias que jus-
tamente tendriamos que resolver con una conferencia, dado que el
congreso, que no se reunira antes de un mes; 6 tendra que ver di-
rectamente con la paz****, A ..

Lenin .hace, una proppsicién concreto. A los partldarlos de cele-
brar 14 conferencia les dice qué ésta no soluciona la grieta que “e ha

* Veéase: anexo 3 de este acta. t *

**  En el manuscrito original, figura inicio de la intervencion deLamouque fal-
ta en las otras variantes: Informacionra precisas sobre el envié al frente. (4 con-
tinuacion, tachado: sobre la desfircian y él'abandono de los puestos)

*ak - Véase: anexo 4 de este acta..

**** En el manuscrito original, existen dos notas quefaltan en las demds variantes:
Krestinsky. El lado efectivo del problema.
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producido. El congreso del Partido es imprescindible; en cambio, la
conferencia no es mas que la caza de la opinion del Partido, que es
preciso fijar en el papel. Para esto, proponé convocar una conferen-
cia a la cual sean sometidas todas las opiniones, todos los puntos de
vista, y que cada uno de ellos sea presentado por tres personas. Es-
ta conferencia debera elaborar el acuerdo.

El camarada Bubnov no cree necesaria la conferencia, dado que
solo el congreso sera lo bastante competente y legal para que su opi-
nion pueda ser tomada en consideracion y sea imperativa para él Co-
mité Central. Se declara en contra de la conferencia y a favor del
congreso. Ademas declara que Lomov (Oppokov) no expresa la opi-
nion de los camaradas de Moscu, que estos ultimos tienen sus repre-
sentantes en las personas de Obolenski (Ossinski) y Stiikév.

La camarada Stasova demuestra que es imposible convocar ra-
pidamente un congreso, por eso se declara a favor de la conferencia
que el camarada Lenin acaba de proponer.

El camarada Sergueyev (Artiom) demuestra que existen dos
puntos de vista diferentes en lo concerniente a la paz: 1) no debe fir-
marse la paz y 2) en ciertas circunstancias conocidas puede firmar-
sela. En la hora actual, la insurreccion armada es posible, pero sin
argumentos de acero*. Ciertos miembros del Comité Central no
comprenden por qué no podemos firmar la paz, por eso no sé puede
encargar a nuestro Comité Central que firme la paz antes de haber
sondeado la opinion del Partido. Si queremos saber la opinién del
Partido, es preciso abrir una discusion. La conferencia no nos dara
lo que necesitamos; en cuanto al congreso, debe ser convocado con
otros fines. Por eso se declara en contra de la conferencia, tanto mas
cuanto que ésta no expresara la opinion de las masas.

El camarada Stalin estima que lo que hasta ahora constituia la
fuerza de nuestro Partido era él hecho de que tuviésemos una posi-
cion sumamente clara y bien definida en lo tocante a todas las cues-
tiones. En lo que respecta a la cuestion de la paz, carecemos de cla-
ridad y de precision porque existen varias tendencias. Hay que po-
ner fin n pste estado de cosas. La salida de esta situacion dificil nos
ha sido ~<;ni' ida por la proposicion intermedia-representada por la
posicion de 'nAski. La pregunta que se nos plantea en la hora ac-
tual es ésta: <que actitud adoptar si la cuestion de la paz se hace
apremiante? Hay que dar mas posibilidades de expresarse a los re-

* Sic en el texto original. Hay que leer: sin armas (N. del T.)
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presentantes de los diferentes puntos de vista, convocar la conferen-
cia e intentar obtener una posicion clara.

El camarada Sverdlov quisiera saber como convocar la conferen-
ciay qué conferencia convocar. No seria posible convocarla paralas
proximas semanas, dado que convocar ia conferencia de los repre-
sentantes de las regiones no tiene sentido. Esto representaria el
mismo plénum que el Comité Central que tenemos, y por consi-
guiente, semejante conferencia no nos brindaria la posibilidad de
conocer la opinion de las masas, la opinion de la base. S,e declara en
favor de la conferencia, con los representantes de las regiones, da-
do que semejante conferencia podria aclarar la cuestion. E1 Comité
Central aprobara la decision de la conferenciado del coloquio, si asi
quieren designarlo). Pero independientemente de esta conferencia
hay que convocar el congreso*.

El camarada Krestinski propone que se convoque el congreso pa-
ra el 15 de febrero y que se tome como norma de representacion el
1 por 5.000. Para convocar el congreso utilizar las lineas directas.
Publicar las tesis sobre la guerra y sobre la paz. No convocar una
conferencia, sino convocar una reunion del tipo propuesto por Le-
nin. No firmar la paz antes de la convocatoria del congreso, demo-
rar las conversaciones de paz.

Lenin se pronuncia por la convocatoria de la asamblea para den-
tro de dos o tres dias, pero sin dar a la publicidad las tesis, para no
hacex que las conozca Alemania. No resolver la cuestion de la con-
ferencia antes de la asamblea para dejar la cuestion de la paz has-
ta el congreso sin publicar las tesis, es un absurdo.

Lenin propone organizar una conferencia para los miembros del
Tercer Congreso de los Soviets que estin por emprender vitye, pe-
ro no dar nada por escrito.

El cantarada Lomov propone que se convoque la reunion el 20 de
enero, la conferencia dentro de (unos dias) una semana, el congre-
so el 15 de febrero.

El camarada Bujarin estima que si estamos decididos a convocar
el congreso, habria que elaborar su orden del dia, que no haya expo-
siciones preparadas a la carrera o escritas sobre las rodillas como en
el mes de julio. Propone que se adopte la proposicion de Lenin como
base de discusion comiin, pero la conferencia en si misma resulta in-

* En el manuscrito original, existe una nota que falta en las otras variantes.: Oppo-
kov -entre Stukov, Obolenaki y Smirnov no existen divergencias. Buj(arin) y ,
Opp(okov) -bloque.
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dispensable y hay que entenderlo por adelantado para que sus de-
cisiones tengan un caracter imperativo y no solamente moral. Esti-
ma que sera posible publicar en Pravda una serie de articulos sobre
las tesis, pero en forma velada. La conferencia nos servira de base
para examinar nuestras divergencias y aclarara la situacion.

El camarada Krestinski propone roneotipar las tesis y distri-
buirlas a los miembros del Tercer Congreso de los Soviets cuando és-
tos deban partir. El camarada Lenin propone organizar una confe-
rencia para los miembros del III Congreso de los Soviets a la hora
de su partida, pero no entregarles nada por escrito.

El camarada Zinoviev propone dejar abierta la cuestion de la con-
ferencia hasta la reunién.

El camarada Lenin sefiala que no se podra terminar la prepara-
cion del programa del Partido para el 15 de febrero, y propone:

Convocar la reunion para el 20 de enero, con la siguiente compo-
sicion:

1) El Comité Central; 2) Los representantes de aquellas opinio-
nes que estén claramente expresadas, como son: Lenin, Sokolnikov,
Bujarin, Obolenski, Stukov. Si Smirnov, Obolenski, Stukov y Piata-
kov discrepan en sus tesis enviaran a dos representantes, si no a uno
solo. 3) El Comité de Petrogrado, en la persona de Fenigstein. 4) La-
tisch.

Encargar a Bujarin y a Lomov que conversen con los moscovitas
y con Piatakov. Cada grupo debe presentar su tesis.

La proposicion es aprobada unanimemente.

La reunion se fija para el domingo 21 de enero.

La cuestion de la conferencia sera debatida en la reuniéon*.

8 votos -a favor.

II. El congreso’

Se decide convocar el congreso para el 20 de febrero, adoptar la
norma de representacion que estaba en vigor en octubre; hallar, con
ese fin, el decreto de entonces y comunicarlo a la prensa con las co-
rrecciones de las cifras correspondientes. La discusién sobre el or-
den del dia se aplaza hasta la proxima reunion**.

* En el manuscrito original, este punto comienza asi: 11. La Conferencia. 4 conti-
nuacion el comienzo de la frase esta tachado: después del domingo las tesis seran
comunicadas por cable a los centros.

** En el manuscrito original, este punto se formula asi: 111. Sobre el congreso (4 con-
tinuacion se ha tachado: 1 por 1.000). 1 por 5.000.

20 de febrero. El VII congreso del partido. Orden del dia.
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IIL. La delegacion del Comité EjecutjvoCen<;ralal extranjero’®
Se ha decidido enviar a la camarada Kollontay por el Comité
Central,, no se ha elegido a un segundo candidato*.

IV. La primera reunion del Comité Ejecutivo Central

(Recusara Dan, Chernov?

No recusar.

Son-designados paraél presidium del Comité Ejecutivo Central:
1} Sverdlov, 2) Muranov, 3) Zinoviev, 4) Lander, 5) Avanesov, 6)
Okulov, 7) Peterson, 8) Volodarski.

V. El abastecimiento**

Se ha decidido reemplazar a Schlichter por Briujanov o por Tsiu-
rupa. !

Se ha encomendado a Sverdlov que ponga en clar6.los malenten-
didos que sé han manifestado™.

VL. La distribucion de las carteras***

Los.SR.de izquierda deben enviar a uno de sus miembros a las fi-
nanzas en vez de. .enviarlo al ejércitos para los ferrocarriles n”cesi-,
tamos a un bolchevique. Dado que los ferroviarios quisieran que fue-
ra el colegio el que administrara todos sus asuntos, dében elegir,a
un bolchevique para representante permanente’ .

En el imanuscrito original,, este punto se formula asi: IV. Sobre la delegacion del
Comité Ejecutivo Central al extranjero. ,

Natanson y Ustinov por los SR dé izquierda.

(Kamenev), Riazanov y Kollontay.

Gievich a Sverdlov.

En el manuscrito original, este punto se formula asi:

VII, El abastecimiento.

1) Colegio elegido por el congreso de abastecimiento, que comprende 28 perso-
nas, por ampliar hasta 35 personas.

2) Un representante nuestro a la direccion.

3) £1 grupo dictatorial.

Reconocer el congreso. Un seminario del publico del congreso, anular a los 0,
nombrar 4 Briujanov, Sverdlov tiene a su cargo entenderse con la comiaion de
abastecimiento y. darle, a conocer la decision.

**% En el manuscrito original, este punto se formula asi:

VIII. Los SR de izquierda nombran para las finanzas a Brilliantov en lugar de
un militar, pero con voto (en lugar de Mijéilov) -el Ministerio de ferrocarriles-
paridad en el colegio de los bolcheviques. Distribucion de las carteras de Traba-
Jo, Comercio e Industria. Reemplazandolo en esta reunién con voto -Nevski si
la fraccion no protesta. El colegio debe proporcionar un comisario bolchevique.
Bujarin. El comisario estd ligado por un mandato imperativo.

Pietnitski. El comisario no puede emprender ninglin paso sin el colegio sobre la
direccion de las vias de comunicacion porel comisariado. El colegio nombra a un
comisario del pueblo. .

*k
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Anexo 1

DECLARACION DE UN GRUPO DE MIEMBROS

DEL COMITE CENTRAL Y DE COMISARIOS DEL PUEBLO
SOBRE LA CONVOCATORIA INMEDIATA

DE UNA CONFERENCIA DEL PARTIDO

Al Comité Central del Partido
Obrero Socialdemocrata Ruso

Dado que el Comité Central, en contra de la opiniéon de los cama-
radas que han propuesto firmar inmediatamente un tratado de paz,
ha decidido no firmar 1a paz infame el 29 de enero; dado que el mis-
mo punto de vista ha sido adoptado por el Buré Regional de Moscu
del POSDR, por el Comité de Petersburgo y por la reunion del Co-
mité Central y militantes del Partido convocada el 8 de enero de
1918; dado que la resolucién tomada en nombre de la fraccién bol-
chevique en el congreso de los Soviets de diputados obreros y solda-
dos no contiene alusion directa a la inadmisibilidad de firmar el tra-
tado el 29 de enero y otorga, al mismo tiempo, plenos poderes ilimi-
tados al Soviet de comisarios del pueblo para la firma de la paz, es
decir, por consiguiente, el derecho de firmar igualmente una "'paz in-
fame"; dado que asi instauran una contradiccién entre las decisio-
nes de los 6rganos autorizados del Partido, la posibilidad de infrin-
gir los decretos del Centro del Partido y un oscurecimiento de la li-
nea politica del Partido, -los abajo firmantes declaran:

1. Estiman necesario convocar inmediatamente (dentro de una
semana) una conferencia del Partido para resolver definitivamen-
te y de manera clara esta cuestion que constituye un problema de
importancia histoérica para el proletariado internacional.

2. En caso de que un tratado de paz fuera firmado el 29 de ene-
ro sin que semejante conferencia hubiera tenido lugar, los abajo fir-
mantes se verian obligados, en todo caso, a dimitir a los-puestos de
responsabilidad que ocupan en el seno del Partido y en los 6rganos
del poder.

G. Oppokov (A. Lomov) miembro del Comité Central del POSRD.

V. Obolenski (N. Osinski) Comisario del Pueblo.

V.Yakovleva, Sheverdin, N. Krestinski, V. Smirnov, M. Vasiliev,
M. Savelev.

Gueorgui Piatakov, comisario del Banco del Estado.

N. Bujarin, miembro del Comité Central del POSRD y redactor
de Pravda.
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Preobrazheski, miembro del Comité de la region del Ural y del
Comité Ejecutivo Central.

En Petersburgo, el 15 de enero de 1918

Anexo 2

DECLARACION DE LA COMISION EJECUTIVA
DEL COMITE DE PETROGRADO
AL COMITE CENTRAL*

PARTIDO OBRERO SOCIAL-
DEMOCRATA RUSO
Comité de Petersburgo
Litieiny Prospietk, d. 48
Telef.: 2-08-49
N’ 267

jProletarios de todos los paises, unios!

Petrogrado, 15 de enero de 1918.

Al Comité Central del POSRD

La Comision ejecutiva, en pleno acuerdo con las resoluciones del
Comité de Petrogrado sobre la politica de paz, declara lo siguiente:
La linea politica que sigue actualmente el Comité Central y que, si
se juzga segun la resolucion de la fraccion bolchevique del congre-
so, se encamina hacia la firma de una supuesta "paz infame", lo que
significa en la hora actual que abdiquemos nuestras posiciones an-
te la revolucion internacional que despunta y la ruina indiscutible
de nuestro Partido como vanguardia de esta revolucion. Estimando
que esta politica del Comité Central esta en contradiccion con las re-
soluciones y los decretos de la conferencia de abril del II Congreso
del Partido, la Comision Ejecutiva, en nombre de la Organizacion de
Petersburgo, protesta resueltamente tanto contra la linea funda-
mental, cuyos rasgos generales se han precisado ya, como contra esa
politica de silencio y de medias tintas que se practica actualmente

* El documento lleva la nota siguiente: A la reunion del Comité Central del 19-1-
1918.
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en nuestra politica exterior, incluso respecto de los 6rganos respon-
sables de las mayores organizaciones de nuestro Partido.

Tenemos pleno fundamento para afirmar que la conclusion de
una paz "infame" es contraria a la opiniéon de la mayoria del Parti-
do. Esto ba sido demostrado de manera evidente en la conferencia
del 8 de enero, donde una mayoria abrumadora se declar6 contra el
punto de vista del camarada Lenin, asi como el hecho de que las or-
ganizaciones mas importantes de nuestro Partido -las organizacio-
nes de las regiones de Petersburgo y de Moscu- se declaran de ma-
nera decisiva en contra de una paz anexionista con Alemania. La
continuacion de la politica de paz con el animo que se esboza hoy y
que se habia manifestado de manera sumamente clara en la resolu-
cion del congreso, hace que se cierna sobre nuestro Partido la ame-
naza de una escision.

Teniendo en cuenta todo lo dicho, la comisién ejecutiva exige, en
nombre de la organizacion de Petersburgo, la convocatoria inmedia-
ta para la semana proxima de una conferencia extraordinaria del
Partido, que seria la unica habilitada para resolver, en las circuns-
tancias actuales, la cuestion de nuestra politica de paz.

Al mismo tiempo la Comision Ejecutiva declara que vamos a so-
meter la cuestion de la guerray de la paz a las instancias superio-
res de nuestra organizacion de Petersburgo, asi como a las organi-
zaciones distritales del Partido.

La Comision Ejecutiva del Comité de Petersburgo.

S. Kosior, G. Boki, I. Fenigstein,
A. Pluzhinikov, C. Ravich.

Anexo 3

TESIS DEL COMITE DE PETERSBURGO
DEL POSDR (b) SOBRE LA SITUACION
ACTUAL Y SOBRE LA ACTITUD HACIA LA GUERRA

(Tomadas en la reunion del Comité de
Petersburgo del 18 (31) de enero de 1918)

1. La socialdemocracia revolucionaria siempre ha considerado el
problema de la guerra como el problema de una guerra de determi-
nadas clases; su actitud violentamente negativa respecto de la gue-
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rra imperialista llevada a cabo por el capital financiero, asi como con
respecto™ a la consigna de la defensa del Estado capitalista de la
burguesia, jamas ha excluido la guerra dirigida por el proletariado
de un pais contra el Estado burgués de otro pais.

2. La Revolucion de Octubre en Rusiay la toma del poder por el
proletariado y las capas pobres del campesinado, con todas las con-
secuencias que de ahi se desprenden (publicacion y anulacion de los
tratados secretos, etc.) han cambiado radicalmente el caracter de la
guerra del lado ruso; de guerra imperialista, ha pasado a ser guerra
civil contra el capital internacional.

3. El hecho de que los imperialismos inglés, americano, francés,
formen parte al mismo tiempo de las fuerzas dirigidas contra Ale-
mania y Austria, no cambia en nada la situacion. No existe ningtn
"vinculo objetivo" con el imperialismo: 1) todos los tratados con el
imperialismo estdn anulados y no existe ningin contacto militar o
de otro orden: 2) el peso especifico de Rusia revolucionaria es dema-
siado importante como para que se pueda reducir su guerra a un
simple anexo de la guerra de rapifia del capital de la Entente.

4. El problema de la firma de la paz segun el principio de la au-
todeterminacion o de anexiones y de contribuciones halla su solu-
cion en funcion de la posibilidad o no de continuar la guerra.

5. A fin de decidir si es oportuno concertar una paz anexionista

desdichada, hay que partir de los intereses del desarrollo de la situa-
cion revolucionaria del proletariado internacional; desde este pun-
to de vista, hay que considerar a Europa un solo territorio comtn de
la lucha de clases del proletariado internacional uno de cuyos des-
tacamentos -el proletariado ruso- ha logrado vencer al destaca-
mento correspondiente de la burguesia internacional.
* 6. En lahora actual, el movimiento proletario internacional atra-
viesa una época de cambio, se lleva a cabo la lucha a propdsito de la
cuestion de la paz. Esjustamente esta circunstancia la que debemos
tomar en consideracion. En ese momento, se hace evidente que el
concertar un tratado de "paz infame" significa retardar por mucho
tiempo el desarrollo ulterior del movimiento proletario en Occiden-
te. Hubiéramos podido concertar un tratado "infame" antes de la cri-
sis en Occidente. No podemos concertarlo en el presente, aun cuan-
do esta crisis acaba de estallar.

7. El no concertar el tratado y el estado juridico de guerra no es-

* En el texto: en lo concerniente.
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tan en modo alguno ligados de manera obligatoria a una ofensiva
cualquiera, del mismo modo que no tienen ningan vinculo con la ne-
cesidad de un servicio militar obligatorio, etc. En cuanto a sus mé-
todos -en las condiciones actuales de desorganizacion y de ruina-
esta situacion se basara no tanto en el poder armado del ejército re-
volucionario ruso como en la derrota y la debilidad del imperialismo
austro-aleman que se vera obligado a forzar a sus soldados a que
marchen sobre las tropas revolucionarias. En semejantes condicio-
nes aun nuestra derrota en el frente estara acompafada de un feno-
meno de radicalizacion de las tropas del "adversario".

8. Al argumento, segln el cual cualquier paz y la existencia de la
Republica Soviética son mil veces mas importantes que cualquier
cosa y segun el cual esta existencia, estara asegurada por la fiima
de la paz, hay que responder que esas cosas son otras tantas ilusio-
nes. El imperialismo internacional no se detendra ante la violacion
de ningun tratado, cualquiera que fuere, desde el momento en que
se halle en condicion de atacar a la Republica Soviética. Resulta ri-
diculo pensar que "obtendremos asiun plazo". No obtendremos mas
plazo que el aplazamiento de la revolucidn internacional.

Anexo 4%*

RESOLUCION TOMADA EN LA REUNION DEL
PLENUM DEL BURO DE LA REGION DE MOSCU
DEL POSDR (BOLCHEVIQUE)

el 28 de diciembre de 1917 (10 de enero de 1918)

La estabilizacion y el desarrollo de la revolucion socialista en Ru-
siay en el mundo entero exigen inevitablemente y, ante todo, que se
ponga fin a la masacre imperialista por medio de una paz democra-
tica.

Pero no se puede concertar una paz democratica a menos que los
propios pueblos lleven a cabo las conversaciones, a menos que derro-
quen a sus gobiernos burgueses. Una vez concertada entre la Rusia

* El presente anexo contiene las decisiones de la organizacion del Partido de la ciu-
dad de Moscu sobre los problemas de la paz de Brest independientemente de sus
fechas.
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Socialista y la Alemania imperialista no puede ser mas que una paz
de rapiiia o impuesta por la violencia.

Considerando eso, la reunion plenaria del Bur6 regional estima
necesario:

1. La interrupcion de las conversaciones de paz con la Alemania
imperialista, laruptura de todas las relaciones diplomaticas con to-
dos los bandidos diplomados de todos los paises.

2. Desplegar una actividad enérgica para convocar el congreso
socialista internacional de Zimmerwald.

3. La intensificacion del trabajo para organizar la Guardia Roja.

4. La creacion de una Guardia Roja socialista entre los prisione-
ros de guerra y la organizacion de destacamentos de propagandis-
tas para la propaganda de la Revolucion Socialista en las filas del
ejército austro-aleman.

5. La inmediata creacion de un ejército revolucionario volunta-
rio y una guerra sin misericordia contra la burguesia del mundo en-
tero y per las ideas del socialismo internacional.

El Socialdemdcrata (Moscu) N® 7.
12 (25) de enero de 1918.

RESOLUCION DEL COMITE DE MOSCU
DEL POSDR A PROPOSITO
DE LAS CONVERSACIONES DE PAZ

(adoptada undnimemente en la reunion
del 11 (24) de enero de 1918)

1.Las conversaciones de Brest han contribuido, hasta ahora, a
hacer completamente evidentes los fines criminales de la guerra y
la radicalizacion de las masas populares de todos los paises; al mis-
mo tiempo, han subrayado una vez mas que una paz democratica no
podria ser resultado de conversaciones diplomaticas con los gobier-
nos imperialistas y no podria ser alcanzada sino mediante una lu-
cha revolucionaria de las masas populares contra los imperialistas
de los dos bloques beligerantes.

2. Laaceptacion de las condiciones dictadas por los imperialistas
alemanes puede calificarse de acto que va al encuentro de nuestra
politica de socialismo revolucionario; nos llevaria, objetivamente, a
la negacion de la linea coherente del socialismo internacional tan-
to en nuestra politica exterior como en nuestra politica interior, y
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podria arrastrarnos a uno de los peores tipos de oportunismo.

3. El movimiento revolucionario se desarrolla ante nuestros ojos
en Occidente, este movimiento nos convence de que teniamos razéon
al prever que una revolucidén socialista era inevitable en Europa
dentro del futuro mas préximo.

Partiendo de todo lo antedicho, el Comité de Mosct propone al
Soviet de comisarios del pueblo que se proclamen inaceptables las
proposiciones de la delegacion alemana y se interrumpan las con-
versaciones de paz.

Al mismo tiempo el Comité de Mosct declaranecesario que se re-
fuerce la creacidn y la organizacion de las guardias socialistas, Ila-
mando a su edificacion a todos los camaradas, reclutando un ejérci-
to para rechazar a los invasores alemanes (un ejército que sea capaz
de llevar a cabo la guerra santa por el socialismo tanto en el interior
del pais como contra todo ataque proveniente del exterior contra las
conquistas de nuestra Revolucion), el cual podria ayudar a las tro-
pas revolucionarias de los demés paises en su lucha por la paz de-
mocratica internacional, y que no se vincule en modo alguno nues-
tras actividades con la politica imperialista de las potencias de la
Entente.

El Socialdemécrata (Mosct) N° 7,
12 (25) de enero de 1918

RESOLUCION DEL COMITE
DE LA REGION DE MOSCU DEL POSDR

Después del examen de la situacion internacional en relacion con
la proposicion del Soviet de comisarios del pueblo de continuar las
conversaciones de paz con la cuadruple Alianza, se ha adoptado la
siguiente resolucién propuesta por el camarada Soloviov.

1. No podria concertarse con los gobiernos imperialistas una paz
democratica basada en condiciones aceptables para las masas tra-
bajadoras.

2. Estimamos que la salida de esta guerra que dura ya tres afios
no puede ser mas que la revolucion proletaria internacional.

3. Continuamos estimando que nuestras antiguas consignas
eran justas y contamos con el apoyo del proletariado de Europa Oc-
cidental.

4. Sin embargo, para que la revolucion socialista internacional
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pueda hacer nuevos progresos, es preciso que el poder socialista se
estabilice en Rusia, es preciso que cavemos aqui las trincheras inex-
pugnables de la revolucién internacional.

5. Por eso el Comité de la region de Mosct aprueba todas las me-
didas tomadas por el Soviet de comisarios del pueblo.

El Socialdemécrata (Mosci) N’ 31,
23 (10) de febrero de 1918.

RESOLUCION DEL COMITE DE MOSCU

El Comité de Moscu del POSDR (bolchevique), luego de haber
discutido en su reunidn extraordinariade la mafiana del 20 de febre-
ro el consentimiento dado por el Soviet de Comisarios del Pueblo a
la firma de la paz con el gobierno aleman en las condiciones plante-
adas por la delegacion de la cuadruple Alianza, declara:

1. E1 Comité de Moscu sigue fiel ala resolucion tomada por el Co-
mité de Moscuy la Conferencia Municipal délos diasll-13 de enero.

2. El avance y la ofensiva de las tropas austro-alemanas que se
habria podido y que se habria debido prever, no cambia en nada
nuestras relaciones con la (lucha) proletaria por una paz democra-
tica. Estimamos que nuestras antiguas consignas eran justas.
Nuestras esperan;&s en lo concerniente al apoyo del proletariado
revolucionario de Occidente permanecen invariables a pesar de la
ofensiva de este ultimo dia.

3. El Comité de Moscu estima que la decision del Soviet de comi-
sarios del pueblo perjudica la causa de la revolucién mundial. El Co-
mité de Mosct contintia llamando al proletariado para la organiza-
cion del Ejército Rojo. Nuestra lucha socialista continta con la mis-
ma fuerza en todos los frentes. El Ejército Rojo libra una lucha sin
misericordia contra la burguesia de su propio pais. Apoya al prole-
tariado de Europa Occidental en su lucha por una paz democratica.

4. El Comité de Moscu insiste en que el Soviet de Comisarios del
Pueblo revise su decision, y en que la retire.

RESOLUCION DEL BURO DE LA REGION DE MOSCU
DEL 24 DE FEBRERO DE 1918

Luego de haber examinado la actividad del Comité Central, el
Buroé del POSDR de la region de Moscu expresa su desconfianza ha-
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cia el Comité Central, dada su linea politica y su composicion, y de-
clara que insistira a la primera ocasion, en que se proceda a una re-
eleccion. Ademas, el Burd de laregion de Moscu no se considera obli-
gado a someterse, a todo precio, a los decretos del Comité Central
que atafien ala realizacion de las condiciones del tratado de paz con
Austro-Alemania. La resolucion se aprueba por unanimidad.

Anexo 5

DECLARACION DIRIGIDA AL COMITE
CENTRAL SOBRE LA CONVOCATORIA
DE LA CONFERENCIA DEL PARTIDO*

Al Comité Central del POSDR

Estimando que una serie de hechos nuevos en el dominio de las
relaciones internacionales, asi como toda la marcha de las conver-
saciones de paz exigen instantaneamente la reconsideracion de
nuestra politica internacional, en nombre del Bur6 del POSDR de la
region industrial de Moscti y en nombre de un grupo de camaradas,
proponemos al Comité Central del POSDR que convoque para el 7
de enero una reunion del Comité Central y de militantes locales, pa-
ra examinar la situacion politica internacional en relacidén con la
tactica del partido proletario.

A. Lomov, Stukov, miembros del Buro de lare-
gioén de Moscu.

V. Smirnov, miembro del Presidium del SCP.
O para informaciéon -Olminski, Baryshnikov.
M. Vasilev, miembro del Comité Ejecutivo del
Soviet de diputados obreros, soldados y cam-
pesinos de Saratov.

V. Yakovleva, M. Savelev, Sapranov, Loga-
chev, 1. Fokin.

Para examen y no para informacion -A. Aro-
sev.

* El documento tiene anotaciones. Del lado derecho de la hoja: Enero. Moscu. Del la-
do izquierdo 172. 20/1.
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Anexo 6

DECLARACION DIRIGIDA AL COMITE
CENTRAL POR UN GRUPO DE TRABAJADORES
DEL URAL SOBRE LA CONVOCATORIA
INMEDIATA DE LA CONFERENCIA

DEL PARTIDO*

Al Comité Central del POSDR (bolchevique)

Los abajo firmantes, miembros del antiguo y del actual Comité
de la region del Ural, estiman absolutamente necesaria la convoca-
toria inmediata de una conferencia extraordinaria del Partido para
establecer la opinion del Partido sobre la cuestion de la guerra 'y de
la paz.

E. Preobrazhenski,
A. Belobodorov,
N. Krestinski,
En representacion de Spunde y de Sosnovski:
E. Preobrazhenski

CONFERENCIA DEL COMITE CENTRAL

CON LOS REPRESENTANTES

DE LAS DIVERSAS TENDENCIAS

DOMINGO 21 DE ENERO (3 DE FEBRERO) DE 19187*

[No se ha hallado el acta de la conferencia del 21 de enero (3 de
febrero) de 1918 del Comité Central.

La tabla de votacion publicada en la pdgina siguiente, consta de
un documento original escrito con tinta por una sola cara en una ho-
ja de papel de formato grande. Existe asimismo un ejemplar meca-
nografiado y roneotipado de este documento.

El texto esta tomado del original cotejado con el ejemplar roneo-
tipado,.]

* Eldocumento tiene anotaciones: C.Reg. Ur. Enero. En la reunion del Comité Cen-
tral del 19 de enero de 1918.
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ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 24 DE ENERO (6 DE FEBRERQO) DE 1918

[El acta de la reunion del 24 de enero (6 de febrero) de 1918 del Co-
mité Central consta de un manuscrito original escrito con tinta por
ambas caras en una hoja de papel arrancada de un cuaderno de no-
tas de formato grande. Un segundo texto del acta se encuentra en el
cuaderno de Actas del Secretariado del Comité Central del POSDR
(b).

La presente acta esta tomada del manuscrito original cotejado
con el texto del acta del cuaderno del Secretariado del Comité Cen-
tral.]

Presentes: Sverdlov, Lenin, Stalin, Uritski, Zinoviev, Bujarin,
Sokolnikov, Lomo (Oppokov), Bubnov, Stasova.

Orden del dia:

1. El orden del dia del congreso

El camarada Lenin estima que el orden del dia del congreso de-
be llevar: el programa del Partido’, la cuestion de la paz, las cues-
tiones de tactica.

El camarada Bujarin estima que la cuestion del programa debe
pasar al primer lugar, dado que en caso contrario nos hallariamos
en .una situacion absurda, al ajustamos oficialmente aun programa
anticuado. A continuacidon estima necesario que se plantee la cues-
tion sobre las diferentes formas del movimiento obrero (sindicatos,
comités de fabricas y de taller, etc.). Y finalmente, en tercer lugar,
debe plantearse la cuestion de las formas organizativas que tendri-
amos que establecer con relacion a los cambios de la situacion poli-
tica.

El camarada Sverdlov propone los puntos siguientes para el or-
den del dia: 1) revision del programa, 2) la situacion actual, que pro-
pone dividir en situacion interna y situacion externa, 3) las formas
del movimiento obrero, y 4) cuestiones de organizacion.

El camarada Stalin subraya que, aunque el Poder Soviético ha-
ya vencido, estamos obligados a ajustamos a anacronismos, tales
como nuestro programa minimo, lo cual es una estupidez evidente;
no podemos, pues, dudar de la necesidad de una revision de nuestro
programa.
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I. En principio, ;ss admisible la pac entfaun Estado socialista y un Es-

tado imperialista?

II. (E* admisible firmar, en la hora actual, una pac anexionista con Ale-

mania?

III. ;Hacer prolongar laa conversaciones o no?

IV. (Prolongarla* haata que ka alemana* laa rompan?

* V. ;Hay que romper laa conversaciones inmediatamente?

VI. ;Ea admisible Armar una pai anexionista con Alemania en caao de
que ellos rompiesen las conversaciones o en caso de ultimatum?

VII. (Ea preciso firmar la pas en este caso?

VIIL. {;Es preciso firmar la pas si KiihlmanA, bajola presion del moyimien-

o revolucionario en el interior de Alimania, acepta las condiciones

iniciales de nuestra delegacion?

IX. ¢Es preciso crear un Ejército Rojo?

X. ¢Son admisibles los tratados econémicos entre un paia socialista y

un pais imperialista?

1 GRUPO
Lenin
Stalin
Muranov
Artiom [Sergueyev]
Sokolnikov

Zinoviev

HGRUPO
Lomov
Krestinski
Bubnov

. Kosior

Bujarin
Uritski

I1I GRUPO
Obolenski (Osinski)
Stukov

IV GRUPO
Preobrazhenski
Spunde
Fenigstein

++
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+ abs. abs.

Se fueron antes de la votacion
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+ + <  abs. -
1 ags. + abs. abs.
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El camarada Lenin declara estar de acuerdo con todos los que
han hecho uso de la palabra antes que €l, pero la presencia en el se-
no del Partido de un gran niimero de bolcheviques de octubre lo des-
concierta, dado que ello podria entorpecer el congreso en la elabora-
cién de un programa coherente.

El camarada Lomov (Oppokov) afiade que, en vista de la situa-
cion actual, debe incluirse igualmente la cuestion de la situacion
economica del Partido*.

El camarada Lenin considera indispensable que en el momento
de inscribir a los miembros se seflale obligatoriamente la fecha de
su entrada en el Partido: antes o después del 25 de octubre, y que los
nuevos inscritos reconozcan la necesidad de la tactica cuyajusteza
para con la Revolucion de Octubre ha reconocido el Partido.

La camarada Stasova aflade que casi en todos los lugares de Ru-
sia se sigue un sistema de doble registro de los miembros y que los
bolcheviques de Octubre no son considerados enteramente miem-
bros en la organizacion, de este modo no es de temerse que el con-
greso esté sobrecargado de socialdemoécratas de factura reciente.

El camarada Bujarin propone .que se detalle el orden del dia. Su
proposicion es rechazada.

El camarada Sokolnikov recuerda que, en el congreso, solo pue-
den tomar parte en la votacion aquellos camaradas que sean miem-
bros del Partido desde hace mas de tres meses.

La proposicion es aprobada.

El orden del dia del congreso ha sido aprobado como sigue:

1. Revision del programa.

2. La situacion actual (la situacion interna, la situacion externa,
la situacion econdémica).

3. Sindicatos, comités de taller y de fabrica, etc.

4. Cuestiones de organizacion.

5. Miscelanea.

A fin de elaborar el programa, se ha decidido crear una comision
para la cual se ha elegido a Bujarin, a Sokolnikovy a Lenin. Ademas,
los dos primeros tienen a su cargo editar una serie de articulos en
Pravda sobre las cuestiones en el orden del dia del congreso, asi co-
mo de elaborar los planteamientos que seran tema del orden del dia
del congreso.

*  Sic en el texto original.
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\No se ha hallado el acta de la reunion del 17 de febrero de 1918
del Comité Central®. La tabla de votacién publicada en pdginas pre-
cedentes consta de un documento original escrito con tinta por una
sola cara en una hoja de papel de escribir. Existe igualmente un
ejemplar mecanografiado y roneotipado. En la primera edicion del
libro de actas del Comité Central las notas en pie de pagina indican
las diferencias con las notas tomadas por Lomov. No se ha hallado
el texto de la tabla escrita por Lomov. Las notas en pie de pdgina han
sido tomadas de la primera edicion del libro.

El texto de la tabla esta tomado del original cotejado con el ejem-
plar roneotipado.

La resolucion del Buro Central de las secciones lituanas publica-
da mas abajo (ver anexo) consta de un documento original escrito por
una sola cara en una media hoja de papel de escribir. Las firmas son
autografas.]

Anexo

RESOLUCION DEL BURO CENTRAL
DE LAS SECCIONES LITUANAS*

El Bur6 Central de las secciones lituanas del POSDR (bolchevi-
que), tras de haber escuchado la informacion sobre la marcha de las
conversaciones de paz, declara:

1. Que las condiciones de paz propuestas por las potencias cen-
trales son inaceptables.

2. Que el Comité Central del Partido no tiene derecho a dejarse
arrastrar a un compromiso con los imperialistas de las potencias
centrales; por eso insiste el Burdé Central de las secciones lituanas
en la convocatoria de una conferencia del partido dentro de una se-
mana.

Miembros del Buré Central) Stanislav Turlo
F. Miczkiewicz

I. Lenkaitis

Secretario: Z. Alexa

*  El documento comporta la siguiente nota: 321.17 (4) Feb,
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ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR DEL 18 DE FEBRERO DE 1918

[El 18 de febrero de 1918, tuvieron lugar dos reuniones del Comi-
té Central: una reunion por la maiiana y una por la noche.

El acta de la reunion de la mariana del Comité Central consta de
un manuscrito original escrito por una cara con tinta en tres hojas
de papel de formato grande. El archivo comprende igualmente otra
variante del acta de la reunion del Comité Central la maiiana del 18
de febrero. El acta es un manuscrito original escrito por una sola ca-
ra con lapiz en dos hojas de papel arrancadas de un cuaderno de for-
mato medio. El acta de la reunion de la noche del Comité Central
consta de un manuscrito original escrito por una sola cara con tin-
ta en 12 hojas de papel arrancadas de un cuaderno de notas de for-
mato medio. Las actas de ambas reuniones se encuentran igualmen-
te en el cuaderno de Actas del Secretariado del Comité Central del
POSDR (b).

Las presentes actas han sido tomadas de los manuscritos origina-
les cotejadas con el texto de las demas actas.]

Presentes: los camaradas Lenin, Trotski, Sverdlov, Smilga, lof-
fe, Dzerzhinski, Zinoviev, Bujarin, Uritski, Stasova, Lomov
(Oppokov), Sokolnikov, Krestinski.

Con voto: el camarada Ravich.

El camarada Trotski da a conocer nuevas informaciones; aviones
sobre Dvinsk; se espera una ofensiva en Revel; aparicion de cuatro
divisiones alemanas provenientes del frente occidental; la radio de
los alemanes acerca de la proteccion de los pueblos del contagio pro-
veniente de Oriente.

El camarada Sverdlov pregunta si se deben discutir esas cuestio-
nes ahora o si se las debe aplazar para mas tarde.

El camarada Lomov (Oppokov) estd a favor del aplazamiento.

El camarada Lenin se opone, pero accede a la limitacion del nu-
mero de los oradores (limitar las intervenciones de las fracciones a
5 minutos).

A favor del aplazamiento -nadie (votacion).

Oradores por las fracciones:

1. Trotski, Bujarin.

2. Lenin, Zinoviev.
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El camarada Bujarin plantea el problema de darle a un nimero
mayor de oradores la posibilidad de intervenir.

Lenin se opone y hace la proposicion de reducir el problema al en-
vio o no del telegrama con la propuesta de paz y dejar que cada uno
se manifieste en pro o en contra,

La propuesta de Lenin se acepta.

El camarada Trotski (contrario al envio de un telegrama con la
proposicion de paz) manifiesta quo las masas comienzan s6lo ahora
a digerir lo que esta sucediendo; la firma de la paz en la hora actual
no tendra otro resultad? que el de llevar la confusién a nuestras fi-
las; lo mismo se producira en lo concerniente a los alemanes quie-
nes creen que no hacemos sino isperar el ultimatum. Es posible que
ellos cuenten con el efecto sicologico. Es necesario esperar para ver
qué impresion producira todo esto en el pueblo aleman. En Alema-
nia se ha saludado el fin de la guerra, no resulta imposible que una
ofensiva alemana provoque una seria explosion en Alemania. Es
preciso esperar el efecto y entonces puede siempre proponerse la paz
si no viene sola.

El camarada Lenin (por el ofrecimiento de paz). Ayer hubo una
votacion particularmente caracteristica, cuando todos reconocieron
la necesidad de la paz en caso de no producirse un movimiento en
Alemania y si en cambio se iniciaba una ofensiva*. Existe una du-
da: silos alemanes no querrian lanzar la ofensiva nada mas que pa-
ra derribar el Poder Soviético, Estamos «n una situacion tal que es
necesario actuar. Si la ofensiva del imperialismo resulta perfecta-
mente evidente, todos estamos por la resistencia, y entonces se le po-
dra explicar todo al pueblo. Sila ofensiva se inicia ahora y nosotros,
después de producirse nos disponemos a explicarla a las masas, cre-
aremos una confusion mayor que si ahora proseguimos las negocia-
ciones con el fin de prolongar ta tregua; aqui no hay que perder una
sola hora, porque las masas no comprenderan seméjante planta-
miento de la cuestion. O bien llevamos una guerra revolucionaria
por la socializacion de la tierra, y entonces las masas no compren-
deran, o bien llevamos negociaciones de paz.

El camarada Bujarin (en contra). No se trata inicamente de con-
versaciones de paz, sino, sobre todo, de la firma de la paz. La incer-
tidumbre de la situacion existe también para la otra parte; no sabe-
mos si han concertado una alianza con los ingleses o no: ademas,

*  Véase: tabla de votacion (plegada)
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existe la posibilidad de un simple chantre por parte de los alema-
nes. Todo esto se aclarara en los préximos dias. Y si se comprueba
que los imperialistas han concertado una alianza y que la ofensiva
ha sido lanzada, todos comprenderan entonces que no contabamos
con otra salida. Podemos comenzar las conversaciones mas tarde.
Mas, en todo caso, en la hora actual, no es preciso desarrollar la de-
fensa y hacerlo saber a los militantes.

El camarada Zinoviev (a favor). No se trata de saber lo que hay
que decirles a los estados mayores, sino lo que hay que decirles a las
masas. Politicamente es preciso estar claro, no tenemos tiempo su-
ficiente para aplazar la cuestion. En Alemania los partidos luchan.
Los propios alemanes atin no saben qué deben hacer, no saben lo que
sobrevendra mafnana. Si reanudamos ahora las conversaciones, los
obreros de Berlin nunca podran perdonarnoslo. Si la situaci()n ya
fuera clara, si saltase a los ojos que se trata de una ofensiva de to-
do el imperialismo, estariamos todos a favor de la guerra, pero aho-
ra, no hacemos otra cosa que ayudar anuestros enemigos alemanes.
No puede haber aqui mas que una solucion: reanudar las conversa-
ciones.

Votacion: 1) Enviarinmediatamente una proposicion sobre lare-
anudacion de las conversaciones de paz.

a favor -6; en contra -7.

La prox1ma reunion del Comité Central esta fijada para mafia-
na a las 2"

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR DEL 18 DE FEBRERO DE 1918 (NOCHE)"

Presentes: Trotski, Lenin, Uritski, Stasova, Sokolnikov, loffe,
Stalin, Krestinski, Zinoviev, Sverdlov, Lomov (Oppokov), Bu-
jarin, Smilga. Con voto: Stuchka.

El camarada Trotski informa sobre la toma de Dvinsk y de los ru-

mores que corren acerca de la ofensiva contra Ucrania. Si se confir-
ma este Gltimo hecho, nos veremos obligados a tomar medidas de-
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cisiVas, es decir, dirigirnos a Viena y a Berlin preguntandoles lo que
exigen de nosotros.

El camarada Uritski supone que es preciso pasar a la accion. El
Comité Central no se decide. Lo peores la politica de espera; o bien
es preciso contar los votos de los dos partidarios de 1a paz que estan
ausentes, o bien, por el contrario, es preciso que los que estan en mi-
noria se sometan. En todo caso, hay que tomar una decision hoy mis-
mo.

El camarada Trotski estima que ya se ha dado esarespuesta alos
militares. La proposicion de preguntar alos alemanes sus intencio-
nes no influye en la cuestion, por eso apoya su proposicion: pedir la
opinion de Vienay de Berlin.

El camarada Sverdlov estima que las consideraciones formales
de Uritski son justas; puede agregarse los votos de los que estan au-
sentes, dado que su opinion no es conocida. Es preciso resolver el
problema.

La proposicion de Trotski suscita dudas, dado que resulta impo-
sible esperar siquiera hasta mafiana por la mafiana. Si ha de tomar-
se una decision, hay que tomarla inmediatamente.

El camarada Stalin. La cuestion formal es superflua. Es preciso
decir abiertamente lo que es mas importante: los alemanes atacan,
carecemos de fuerzas, ya es hora de decir francamente que hay que
reanudar las conversaciones.

El camarada Lenin. El problema es fundamental. La proposicion
de Uritski es sorprendente. E1 CC voto6 contra la guerra revolucio-
naria®, pero no tenemos ni guerra ni paz, y nos estamos dejando lle-
var a la guerra revolucionaria. No se puede jugar con la guerra. Per-
demos vagones y nuestro transporte empeora. En estos momentos
no se puede esperar ya que la situacion esta completamente defini-
da. El pueblo no lo comprendera: si hay guerra no se debié haber des-
movilizado el ejército; ahoralos alemanes se apoderaran de todo. El
juego ha entrado en un callejon sin salida tal, que la derrota de la
Revolucion es inevitable si proseguimos con una politica simplista,
loffe nos ha escrito desde Brest diciendo que en Alemania no exis-
te ni siquiera el comienzo déla revolucion; en ese caso, los alemanes
pueden salir ganando si prosiguen su avance. Ahora no se puede es-
perar. Eso significaria llevar la Revolucion Rusa a su destruccion.
Si los alemanes dijeran que exigen el derrocamiento del Poder Bol-
chevique, entonces, por supuesto, habria que luchar; pero en la si-
tuacion actual no es posible admitir mas demoras. Ahora se trata del
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presente, no del pasado. Si se decidiera interpelar a los alemanes,
esa interpelacion no seria mas que un simple papel. Eso no es poli-
tica. Lo Gnico que podria hacerse seria proponer a los alemanes que
reiniciemos las negociaciones. En estos momentos no es posible una
decision ordinaria. Si hay guerra revolucionaria, tenemos que de-
clararlay suspender la desmovilizacion, pero no podemos actuar de
esa manera. Mientras escribimos papelitos ellos toman depositos y
vagones, y nosotros agonizamos. Las cartas estan echadas; sijuga-
mos con la guerra, entregamos la Revolucion a los alemanes.

La historia dira entonces que la Revolucion ha sido entregada
por ustedes. Podriamos, en cambio, firmar una paz que no amena-
zaria en absoluto la Revolucion. Tengamos en cuenta que nosotros
no disponemos de nada; si retrocedemos no podremos ni siquiera vo-
lar los depositos. Hemos hecho todo lo que pudimos, hemos presta-
do nuestra ayuda a la revolucion en Finlandia, pero ahora no pode-
mos. Ya no es el momento de intercambiar notas y no podemos se-
guir esperando. Ahora es tarde para "tantear", porque ya es eviden-
te que los alemanes pueden atacar. No es posible discutir con los
partidarios de la guerra revolucionaria, pero se puede y se debe ha-
cer con los partidarios de esperar. Tenemos que proponer la paz a los
alemanes.

El camarada Uritski. No vale la pena "sondear". Si atacan ten-
dremos que defendernos. Pero si la situacion en el seno del Comité
Central sigue siendo la misma que ahora, no podremos continuar.

El camarada loffe. Indudablemente es demasiado tarde para
sondear a los imperialistas alemanes. Pero no es demasiado tarde
para sondear larevolucion alemana. Nunca contamos con que el he-
cho mismo de la ofensiva suscitara una revolucion. Ayer pensé que
los alemanes no atacarian de ningin modo. Pero si atacan, ello sig-
nificaria la victoria total del imperialismo y de los partidos milita-
ristas. En lahora en que vivimos, no consentiran las condiciones ini-
ciales de paz, sino que exigiran que no intervengamos mas en los
asuntos de Letonia, de Estonia, de Finlandiay de Ucrania. Creo que
la firma de la paz no seria obligatoria para nosotros sino en el caso
de que nuestras tropas, presas de panico, se retirasen precipitada-
mente descontentas de nosotros, o en el caso de que el pueblo nos exi-
giese la paz a toda costa. En tanto que la situacion no haya llegado
hasta ahi, debemos, como antes, jugarnos la carta de la revolucion
mundial. Los alemanes no pueden mucho contra nosotros. Si ocupan
Revel, etc., naturalmente no sera para regocijarnos; pero esta cla-
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ronque si.no hay revolucion en su pais ocuparan todavia mas luga-
res; si, por el contrario, estalla la revolucién en Alemania, todo vol-
vera a nosotros. Reitero la opinién que expuse ayer.

A propésito de la expresion "juego con la guerra', el camarada
Trotski rec&erda que la expresion ""sondear" a los alemanes perte-
nece a Lenin. Existia el proyecto de sondear, pero no logramos rea-
lizarlo, ya que los alemanes presentaron su ultimatum. No se tra-
ta de jugar con la guerra, sino que es preciso ejercer una presién mo-
ral. Todo se ha edificado sobre grandezas infinitesimales. Mas no ha
habido juego con la guerra. La cuestion radica en saber con qué de-
bemos contar; hace falta probar la experiencia y averiguar las con-
diciones, Proponer la reanudacion de las conversaciones significa-
ria correr al encuentro de una negativa.

Propone preguntarles a los alemanes sus condiciones comprome-
tiéndonos a responder en un plazo determinado. En la hora actual
una ofensiva contra Kiev es una ofensiva contra el Poder Soviético.
"El juego con la guerra', era el hecho de que durante dos meses, sin
fuerzas militares, hemos dilatado las conversaciones, hemos susci-
tado un movimiento en Berlin y en Viena, y hemos provocado a los
alemanes.

El camarada Stalin. Puede ser que los alemanes digan que no re-
conoceran absolutamente nada, pero aun en ese caso extremo, nos
encontraremos en una situacion mas desyentajosa*. Basta con sol-
tar, durante cinco minutos, una rdfaga de balas y no nos quedara ni
un soldado en el frente. Pero es preciso poner fin a esta situacion de
confusion. El no esta de acuerdo con Trotski; tal cosa no puede plan-
tearse mas que en la literatura. En la hora actual hay que sopesar-
lo todo y decir que estamos a favor de la reanudacion de las conver-
saciones de paz. Estaran obligados a tener en cuenta una accion po-
litica tal; no es preciso que nos limitemos sélo a plantear la
cuestion.

El camarada Bujarin. Resulta sorprendente que se hable de "jue-
go'", nada hay menos justo. Por el contrario, los acontecimientos se
desarrollan tal como debian desarrollarse. Semejante interpreta-
cion de las cosas denota panico y desorden. Habiamos previsto todo
lo que esta pasando ahora. Deciamos que la Revolucion Rusa se de-
sarrollaria o que moriria asfixiada por el imperialismo. Aqui se ha
dicho que antes los militaristas querian la paz; es cierto, pero en la
hora actual han entrado en juego nuevos hechos: Ucraniay la alian-

*  SIC en el texto original. Aparentemente no hay que leer: mas ventajosa.
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za entre los imperialistas. Y en este caso preciso, nuestro sondeo ya
dio sus resultados. El segundo es que en la hora actual los alemanes
no buscan ya tratados comerciales, sino que encaminan de manera
totalmente clara la lucha de clases. Es ahi donde reside la logica fé-
rrea de los acontecimientos, que se producen exactamente del mis-
mo modo que debian producirse. Antes, habia esa fisura de que nos
hablaba Lenin, pero ahora ya no existe. Subestimamos las fuerzas
sociales ¢e la Revolucidn, lo mismo que las subestimamos antes de
la insurreccion. En la insurreccion logramos la victoria, a pesar de
que reind la confusidon en nuestras filas y a pesar de que del otro la-
do estuvieran bien organizados. Hasta aqui hemos vencido en todas
las provincias. En la hora actual les imperialistas alemanes no tie-
nen razoén alguna para aceptar la paz, ellos juegan va bangue*. En
la hora actual no existe posibilidad alguna de aplazar la guerra. El
imperialismo unificado se ha alzado contra la Revolucion. Aun
cuando se apoderen de Petrogrado, los obreros reaccionaran como lo
hicieron en Riga. Ain no hemos puesto en juego todas nuestras po-
sibilidades sociales. También podemos lanzar a los mujiks contra
los alemanes. No tenemos mas que nuestra vieja tactica, la tactica
de la revolucion mundial. Hoy los alemanes nos exigiran que renun-
ciemos a todas nuestras posiciones sociales revolucionarias.

El camarada Lenin. Bujarin no ha advertido que se ha pasado a
la posicion de la guerra revolucionaria. El campesino no quiere la
guerray no ird a una guerra. jAcaso se puede decir ahora al campe-
sino que se embarque en una guerra revolucionaria? Si eso es lo que
se quiere, entonces no se debia haber desmovilizado el ejército. La
guerra campesina permanente es una utopia. La guerra revolucio-
naria no debe ser solo una frase. Si no estamos preparados para ella
debemos firmar la paz. Una vez desmovilizado el ejército es ridicu-
lo hablar de una guerra permanente. No se puede comparar con la
guerra civil. El mujik no ir4 a la guerra revolucionaria, pero es ca-
paz de derrocar a cualquiera que la plantee abiertamente. La revo-
lucién en Alemania todavia no ha empezado y nosotros sabemos que
tampoco aqui nuestra Revolucién triunfé de golpe. Aqui se ha dicho
que ellos tomaran Livlandia y Estlandia**, pero nosotros podemos
entregarlas en nombre de la Revolucion. Si ellos exigen la retirada
de las tropas de Finlandia, jcomo no! que lo hagan, que tomen la Fin-
landia revolucionaria. Si entregamos Finlandia, Livlandia y Est-

* En francés en el lexlo original (N. del T.).
** Letonia y Estonia.
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landia, la Revolucion no esta perdida. Esas perspectivas con las que
ayernos asustaba el camarada loffe, no pueden perjudicar enlo mas
minimo la Revolucion.

Yo propongo declarar que nosotros aceptamos la paz que ayer nos
ofrecian los alemanes. Si a esto ellos agregan ahora la no interven-
cion en los asuntos de Ucrania, Finlandia, Livlandia y Estlandia,
también tenemos que aceptarlo sin discusion alguna. Nuestros sol-
dados nada pueden hacer; si los alemanes quieren trigo lo tomaran
y retrocederan haciendo imposible el Poder Soviético. Decir que la
desmovilizaciéon se interrumpié significa el derrumbe.

El camarada Lomov (Oppokov). Es preciso desmovilizar al ejér-
cito campesino, pero desde mafiana hay que llamar a todo el mun-
do a enrolarse bajo las banderas revolucionarias. No dijimos sélo
que era preciso esperar; también dijimos que era preciso esperar a
que nuestra influencia sobre los obreros alemanes cristalizara.
Siempre lo esperamos. Si nos rendimos ahora, entonces es que no
valia la pena luchar. Si tal eranuestra linea, habia que llevarla has-
ta el fin; el hecho de que nos cojan una serie de ciudades nada alte-
ra; yo habia concebido semejante desarrollo de los acontecimientos.
En la hora actual, es preciso que elaboremos al maximo de energia
nuestra tactica de extender la Revolucion.

El camarada Zinoviev. Si se examina la cuestion retrospectiva-
mente, resulta claro que habria debido concertarse la paz en el mes
de noviembre. Cuanto més asegurada estaba nuestra victoria en la
guerra civil, tanto mas claro resultaba que la inica fuerza militar
que debiamos tener en cuenta era el ejército aleman. A mi entender
la condicion era ésta: si nos cogen por el pescuezo, entonces firma-
remos la paz. Evidentemente las huelgas de Viena y de Berlin nos
dieron demasiadas ilusionesy dejamos pasar el momento oportuno.
Ahora yo mismo tengo miedo de que ya no quieran firmar la paz ini-
cial. V. L. (Lenin) dice que si ellos no exigen no intervenir en los
(asuntos) ucranianos deberiamos aceptar. La pregunta es justa-
mente: ;qué clase de no ingerencia nos exigiran? Si el camarada
Trotski queria decir que con su telegrama quiere dar mas, hay que
aceptar. En todo caso, hay que decir que queremos firmar la paz,
mas sinos exigen, por ejemplo, que entreguemos a los obreros ucra-
nianos, entonces ya no podriamos firmarla y deberiamos reexami-
nar la cuestion. Es preciso enviar hoy mismo un telegrama a los ale-
manes. Es preciso que sepamos lo que nos exigen. Si no es mas que
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Letonia, yo estaria a favor. Pero si hay que entregar a los obreros
ucranianos, eso sera dificil.

Se cierra la discusion.

Trotski formula su posicion.

No exigir up alto al fuego sino preguntar qué exigen de nosotros.

Se somete a votacion la pregunta siguiente: Jes preciso que nos
dirijamos inmediatamente al gobierno aleman con la proposicion de
concluir inmediatamente la paz?

Afavor-7: Lenin, Smilga, Stalin, Sverdlov, Sokolnikov, Trotski,
Zinoviev.

En contra: -5: Uritski, ioffe, Lomov (Oppokov), Bujarin, Kres-
titil"Ki ,s,e une Dzerzhinski).

Abstenciones -1: Stasova.

Se propone redactar a continuacion la decision tomada con ante-
rioridad. Se propone elaborar inmediatamente el texto del 1lama-
miento al gobierno aleman.

El camarada Krestinski propone comenzar con una protesta y
acabar con una declaracion que diga que estamos obligados a firmar
las proposiciones inciales de paz.

El camarada Stalin se adhiere a esta propuesta.

El camarada Lenin igualmente, pero pide que se aflada una pre-
gunta* sobre sus condiciones.

El camarada Uritski estima que es inutil afiadir esta pregunta.

El camarada Bujarin. Les pedimos a ustedes que nos comuni-
quen sus condiciones definitivas.

El camarada Stuchka. Podria afiadirse una alusion al proletaria-
do aleman: puesto que no ha protestado, nos vemos obligados a con-
certar la paz.

-El camarada Zinoviev. Un telegrama -3 partes: 1) Protesta, 2)
dispuestos a firmar la paz, 3) proposicion de encontrarse en alguna
parte y de dar una respuesta en un plazo determinado.

El camarada Sokolnikov: 1) Protesta, 2) preguntar larazon de la
ofensiva y 3) acuerdo para firmar la paz.

El camarada Lenin propone que se someta a votacion las tres
partes de la proposicion.

El camarada Trotski propone someter a votacion el texto entero
y no las tesis.

A favor de la protesta -todos. 2 abstenciones.

*  Lapalabra pregunta ha sido tomada del cuaderno de actas del Secretariado del
Comité Central. En el manuscrito original, peticion.
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A favor de la paz como obligacion -todos, .2 abstenciones.

A favor dela firma de las condiciones iniciales, agrega que no ha-
bra negativa a aceptar proposiciones mas ventajosas, a favor -7; 4
en contra; 2 abstenciones.

La elaboracion del texto se confia al camarada Lenin y al cama-
rada Trotski®.

Se propone incorporar también a loffe -1a proposicion es recha-
zada.

Se propone transformar la decision de los dos Comités Centra-
les®® a decision del Soviet de comisarios del pueblo.

Se aprueba la proposicion de enviar inmediatamente un mensa-
je por radio.

Se decide informar a los socialrevolucionarios de izquierda acer-
ca de nuestra decision (enviar al camarada Sverdlov).

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR DEL 22 DE FEBRERO DE 1918

[El acta de la reunion del 22 de febrero de 1918 del Comité Cen-
tral consta de un manuscrito original escrito con tinta por una sola
cara, de dos hojas de papel de escribir de formato grande. Existe una
segunda acta en el cuaderno de Actas del Secretariado del Comité
Central del POSDR (b).

El acta presente esta tomada del manuscrito original cotejado con
el texto del acta del cuaderno del Secretariado del Comité Central.

Al acta se adjuntan los siguientes documentos: 1) Copia mecano-
grafiada de una nota de V. 1. Lenin dirigida al Comité Central escri-
ta conforme a la ortografia antigua. 2) Una declaracion original de
Bujarin dirigida al Comité Central del POSDR. 3) Una declaracion
dirigida al Comité Central del POSDR (b) por un grupo de sus miem-
bros y de comisarios del pueblo. (Ver anexo). Este texto estd escrito a
mano, las firmas son autografas.]

Presentes: los camaradas Trotski, Lomov (Oppokov), Krestins-
ki, Dzerzhinski, Smilga, Ioffe, Sokolnikov, Bubnov, Bujarin,
Sverdlov, luego Uritski. Con voto -el camarada Piatakov.
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El camarada Trotski da a conocer la proposicion de los franceses
y de los ingleses de ayudarnos en la guerra contra los alemanes y da
lectura de la nota de la comision militar francesa.

El camarada Sverdlov propone rechazar la nota sin discutirla.

Se rechaza.

El camarada Bujarin supone que, por parte de los "aliados", eso
51gn1flca un proyecto para transformar a Rusia en una de sus colo—
nias. Demuestra que resulta inadmisible aceptar el apoyo de un im-
perialismo, cualquiera que éste sea.

El camarada loffe piensa que desde el punto de vista de la "lucha
por la paz" es inadmisible'entregarse a la benevolencia del imperia-
lismo aleman; con ese fin, lo esencial es oponerse a los alemanes pe-
ro tampoco hay porqué exagerar. Si declardsemos una "guerra san-
ta" entonces habria* que prescindir hasta del apoyo de los oficiales
y de los burgueses rusos. Hay que aceptar todo lo que podria ayudar-
nos en nuestra resistencia; eso no podria comprometer el caracter
revolucionario de la guerra.

El camarada Lomov (Oppokov) replica que en la practica esto no
nos reportaria unaayuda eficaz, ademas de que es inadmisible acep-
tar una ayuda de los 1mper1ahstas**.

El camarada Krestinski cree que es preciso rechazar esta propo-
sicion pero que habria que utilizar la ayuda de los franceses y de los
ingleses en cada situacion tomada por separado.

El camarada Bubnov propone poner fin a la discusion (su propo-
sicion es rechazada).

El camarada Trotski demuestra que los argumentos de Bujarin
no resisten la critica. El Estado esta obligado a hacer lo que el par-
tido no habria hecho. Los imperialistas, evidentemente, quisieran
aprovecharse de nosotros, y si nos mostramos débiles lo haran; si so-
mos fuertes, no los dejaremos actuar. Si llevamos a cabo una guerra
revolucionaria debemos aceptar el apoyo de Franciay de Inglaterra.

El camarada Dzerzhinski declara qiie se opone a la firma de la
paz, pero que se opone de manera atin mas decisiva al punto de vis-
ta de Bujarin.

El camarada Sverdlov examina el problema desde el punto de
vista de los principios y de la utilidad; desde el primer punto de vis-
ta no hay razon alguna para oponerse a la aceptacion de la proposi-

*  Aparentemente se ha olvidado la negacion.
** La palabra imperialistas se ha tomado del cuaderno de actas del Secretariado

del Comité Central. En el manuscrito original, imper. nacionalistas.
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cion, pero desde el segundo punto de vista seria inoportuno aceptar
la ayuda de los ingleses y de los franceses, dado que éstos ya estan
desacreditados ante los ojos de las masas trabajadoras de Rusia.

El camarada Smilga estima que si podemos tomar algo, entonces
hay que hacerlo, pero esta de acuerdo con el camarada Sverdlov y
cree que seria inoportuno darles cualquier género de privilegios a
los ingleses.

El camarada Bujarin defiende su punto de vista: resulta inadmi-
sible aceptar el apoyo de los imperialistas.

El camarada Sokolnikov demuestra que todos los argumentos
del camarada Bujarin son argumentos contra la guerra revoluciona-
ria. Si aceptamos la ayuda de los imperialistas, esto no nos obliga a
nada. Es preciso tener siempre en cuenta las consecuencias politi-
cas. Hay que resolver las cuestiones separadamente en cada caso:
aceptando, una, rechazando otra.

El camarada Uritski estima que, tras de haber tomado el poder,
hemos olvidado la revolucion mundial. Esta proposicion supone una
larga guerra de defensa, en tanto que esperamos influir lo mas ra-
pidamente posible en el proletariado aleman. Por eso esta proposi-
cion resulta inaceptable.

El camarada Bubnov. El principio general segun el cual, puesto
que nos defendemos hay que utilizar todo lo posible en esta defen-
sa, es justo, pero hay que tener en cuenta el tiempo y la situacion.
No podriamos tener cafiones sin instructores. Se nos propone una
ayuda para salvaguardar los intereses de los que la proponen. Se
trata de un plan hecho expresamente a fin de utilizarnos para sus
propios fines. Esto nos pondra en una situacion en la que nuestro in-
ternacionalismo estd perdido.

El camarada Trotski. Siempre hemos dicho que el derecho de de-
fender la patria comienza para un socialista cuando éste se halla en
el poder. Luchando* contra los alemanes ayudamos de manera in-
directa al imperialismo inglés. Si luchamos tenemos que defender-
nos bien. Tods los argumentos hablan contra una guerra revolucio-
naria. Bubnov duda de los instructores, pero nuestra dictadura no
valdria un centavo si le tuviésemos miedo a eso. En conclusién, ha-
ce una declaracion formal y dimite el cargo de comisario del pueblo
de asuntos exteriores.

El camarada Bujarin hace proposiciones concretas. No aceptar
tratado alguno concerniente a la compra de armamentos, a la utili-

*  FEn el cuaderno de actas del Secretariado del Comité Central, esforzandose.
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zacion * de los servicios de oficiales y de ingenieros, con las misio-
nes francesas, inglesa y americana.

El camarada Trotski. Como partido del proletariado socialista
que esta en el poder y que lleva a cabo la guerra contra Alemania,
movilizaremos, por intermedio de las instituciones del Estado, to-
das nuestras fuerzas para armar y abastecer lo mejor posible nues-
tro ejército revolucionario de todo lo necesario, y para hacerlo, lo en-
contraremos aqui y alla donde nos sea posible, comprendidos por
consiguiente los gobiernos capitalistas. Al hacer esto, el partido
obrero socialdemdcrata ruso salvaguarda la independencia total de
su politica exterior, no contrae compromiso politico alguno respec-
to de los gobiernos capitalistas y examina, considerando cada caso
por separado, sus proposiciones desde el angulo de la oportunidad.

La proposicion de Trotski se aprueba: a favor -6, en contra -5.

Al Comité Central del POSDR**
Pido que se una mi voto a favor de la aceptacion de las patatasy
las armas provenientes de los bandidos del imperialismo anglo-

francés.
LENIN

Al Comité Central del POSDR
Queridos camaradas.
Por la presente bago constar que abandono el Comité Central, asi

como que renuncio a mi cargo de redactor de Pravda.
N. BUJARIN

Anexo

DECLARACION DIRIGIDA AL COMITE CENTRAL POR UN
GRUPO DE SUS MIEMBROS Y DE COMISARIOS DEL PUEBLO

Agregado a la reunién del 22 de febrero de 1918.
Dirigido al Comité Central del POSDR (bolchevique)

iQueridos camaradas!
A la ofensiva de los imperialistas alemanes, que han declarado

* En el cuaderno de actas del Secretariado del Comité Central, inutilizacion.

**En el cuaderno de actas del Secretariado del Comité Central las declaraciones de
Lenin y de Bujarin se adjuntan al final del acta de la reunion del 22 de febrero.
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abiertamente que su finalidad era asfixiar la Revoluciéon Proletaria
en Rusia, el Comité Central del Partido ha respondido con su con-
sentimiento en concertar la paz en condiciones que, unos dias antes,
se vieron rechazadas por la delegacion rusa en Brest. Este consen-
timiento, dado a la primera ofensiva de los enemigos del proletaria-
do, significa la capitulacion de la vanguardia del proletariado inter-
nacional ante la burguesia internacional. Demostrando ante el
mundo entero la debilidad de la dictadura del proletariado en Ru-
sia, asesta un golpe a la causa del proletariado internacional, golpe
particularmente duro en el momento de la crisis revolucionaria en
Europa Occidental, y levanta, al mismo tiempo, una barrera entre
el movimiento internacional y la Revolucion Rusa. La decision de
concertar la paz a toda costa, decision tomada bajo la presion de los
elementos pequeiioburgueses, entraiia inevitablemente para el pro-
letariado, la pérdida de su papel dirigente no s6lo en Occidente, si-
no en Rusia misma. Las restricciohes del campo de accion del pro-
grama econdmico soviético que nos veremos obligados a efectuar en
provecho de capitales de origen aleman en caso de que se concierte
la paz, reduciran a la nada los progresos de la edificacion soviética
realizados por el proletariado desde la Revolucién de Octubre. Ab-
dicar las posiciones del proletariado en el exterior, nos prepara ine-
vitablemente para abdicarlas también en el interior.

Estimamos que tras de la conquista del poder, tras del aplasta-
miento total de los tltimos bastiones de la burguesia, el proletaria-
do se halla inevitablemente enfrentado a la tarea de extender la
guerra civil en escala internacional y que ningin peligro podra de-
tenerlo en el cumplimiento de esta tarea. Renunciar a esta tarea se-
ria condenar al proletariado a la perdicion por desintegracion inter-
nay eso equivaldria a un suicidio.

Es con desprecio como rechazamos los ataques contra el Poder
Soviético lanzados por esos elementos conciliadores, para los que la
lucha contra los imperialistas alemanes no es sino un pretexto pa-
ra instaurar la paz civil y que, en lugar de una guerra civil contra
la burguesia internacional, quisieran llevar a cabo una guerra na-
cionalista contra Alemania apoyandose en la unidad de clases y en
la alianza con la coalicién anglo-francesa. La negacién de la dicta-
dura del proletariado en nombre de la guerra es inadmisible para
nosotros, del mismo modo que su negaciéon en nombre de la paz. En
un momento en que las bandas imperialistas no sélo se estin ane-
xando nuevos territorios, sino que estan asfixiando al proletariado
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y a sus organizaciones, el deber del Partido es llamar a la defensa
de la dictadura del proletariado con las armasy organizar tal defen-
sa. Los dirigentes responsables del Partido, por mayoria infinitesi-
mal, han decidido otra cosa; su decision va en contra de los intere-
ses del proletariado y no corresponde al espiritu del Partido. Sin
quebrantar, pues, la unidad organizativa, estimamos que nuestro
deber es el de desarrollar en los circulos del Partido una amplia pro-
paganda contra la politica del centro del Partido, tal como se ha ma-
nifestado en estos ultimos tiempos, asi como preparar el congreso
del Partido que debera discutir la cuestion de la paz en toda su pro-
fundidad.

Miembros del Comité Central del POSDR: G. 1. Oppokov, A. Lo-
mov, M. Uritski, M. Bujarin, A. Bubnov.

V. Smirnov, In. Stukov, M. Bronski, V. Yakovleva, Spunde, M. Pok-
rovski, Gueorgui Piatakov.

No obstante nuestra conviccién de que la decision tomada por la
mayoria del Comité Central en torno a la cuestion de una proposi-
cion de paz inmediata es errénea, no podemos adherirnos a la pre-
sente declaracion, dado que, en nuestra opinion, una amplia propa-
ganda en los circulos del Partido contra la politica de la mayoria del
Comité Central correria el riesgo, en la hora actual, de llevar a una
escision que consideramos inadmisible.

A. loffe
M. Krestinsik

F. Dzerzhinski

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL POSDR DEL 23 DE FEBRERO DE 1918

[El acta de la reunion del 23 de febrero de 1918 del Comité Cen-
tral consta de un manuscrito original escrito con tinta en 8 hojas de
papel de diferentes formatos y con dos escrituras diferentes. Al prin-
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cipio el acta estd escrita por ambas caras en tres hojas de papel de for-
mato grande con una adicion de media hoja de papel correspondien-
te al dorso de la segunda pdgina del manuscrito. La continuacion del
manuscrito se ha tomado con una escritura diferente en cuatro ho-
jas de papel; las dos primeras hojas de formato grande estin escri-
tas con tinta, por una sola cara, las dos restantes, de formato peque-
flo, con tinta por ambas caras.

El archivo ha conservado otra variante del acta que consta de un
manuscrito original escrito entre hojas de papel arrancada de un
cuaderno de notas de formato mediano. La primer hoja estd escrita
por una sola cara con creyon simple, la segunda hoja -por ambas ca-
ras- con lapiz, la tercer hoja -por ambas caras- con tinta. Un tercer
acta se encuentra en el cuaderno de actas del Secretariado del Comi-
té Central del POSDR (b).

La presente acta estd tomada del manuscrito original cotejado
con los textos de las otras actas.]

Presentes: Bubnov, Krestinski, Dzerhinski, Ioffe, Stasova,
Uritski, Zinoviev, Sverdlov, Bujarin, Stalin, Trotski, Lomov
(Oppokov), Lenin, Sokolnikov, Smilga.

Invitados: Fenigstein, Smirnov, Schottmann y Piatakov.

El camarada Sverdlov da lectura a las condiciones alemanas®*.

El camarada Trotski explica que 48 horas significan probable-
mente hasta mafiana a las 7 de la mafiana.

El camarada Lenin estima que esto debe significar el fin de la po-
litica de las bellas frases revolucionarias. Si esta politica continta,
€l abandona el gobierno y el Comité Central. Para la guerra revolu-
cionaria necesitamos un ejército, y ese ejército no existe. Esto quie-
re decir que hay que aceptar las condiciones.

El camarada Trotski. No podemos llevar a cabo una guerra revo-
lucionaria con un Partido en escision. De este modo, pues, debemos
tener en cuenta, no sélo las relaciones internacionales, sino que, en
las condiciones actuales, nuestro Partido no esta preparado para di-
rigir la guerra, tanto mas, cuanto que una parte de los partidarios
de la guerra rehusa los medios materiales necesarios para esta gue-
rra®’. Los argumentos de V. L. (Lenin) no son convincentes sino des-
de lejos. Si estuviésemos de acuerdo, podriamos encargarnos de or-
ganizar la defensa, podriamos llevarla a cabo. No hariamos un mal
papel, ni aun cuando estuviésemos obligados a abandonar Petrogra-
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do y Moscu. Tendriamos el mundo entero en tension. Si firmamos
hoy el ultimatum aleman, pueden enviarnos otro mafiana. Las con-
diciones se formulan de tal manera que dejan la puerta abierta a
otros ultimatums. Podemos firmar la paz: perder el apoyo de los ele-
mentos de la vanguardia del proletariado; en todo caso dariamos ori-
gen a la desunion de ese proletariado. Desde el punto de vista de la
politica interna el dilema que plantea Lenin no existe, pero desde el
punto de vista internacional podriamos ganar mucho. Pero precisa-
riamos una unanimidad maxima; dado que ésta no existe, no asumo
la responsabilidad de votar a favor de la guerra.

El camarada Zinoviev estima que la experiencia de estos ultimos
afios demuestra claramente que las masas no tienen animo entu-
siasta, que nada hay que hacer, pues por todas partes no puede no-
tarse sino una gran fatiga general. En la hora actual no tenemos
otra salida que aceptar las proposiciones. Teniamos que haber fir-
mado antes; puesto que no supimos aprovechar la ocasion, hay que
firmar hoy. Cada uno de nosotros debe hacer todo lo que esté a su al-
cance para que el Partido no sufra una escision.

El camarada Bujarin. Las condiciones que se nos han planteado
en nada justifican el pronéstico enunciado por Lenin. (Critica las
propias proposiciones de los alemanes). El aplazamiento no repre-
senta una salida. ;Aceptaremos condiciones tendientes a la desmo-
vilizacion de las tropas soviéticas? Ahi reside lo esencial.

El camarada Stalin. Puede no firmarse sino iniciarse conversa-
ciones de paz. No se exige la desmovilizacion de las tropas soviéti-
cas en el interior de Rusia; los alemanes quieren provocar una ne-
gativa por nuestra parte. La cuestion se plantea asi: o la derrota de
nuestra Revolucion y el estancamiento de la revolucion en Europa,
0 aprovecharemos una treguay nos reforzaremos. Esto no demora-
ra la Revolucion de Occidente. Desde el momento en que carecemos
de los medios para detener con las armas la ofensiva de los alema-
nes, debemos aplicar otros métodos. Si Petrogrado debiera capitu-
lar, no seria una simple capitulacion, sino la putrefaccion de la Re-
volucion. Se tratara o de la tregua o de la ruina de la Revolucion -no
hay otra salida.

El camarada Dzerzhinski. No es una tregua lo que obtendremos
al firmar la paz; por el contrario, reforzaremos al imperialismo ale-
man. Al firmar las condiciones no nos garantizaremos contra nue-
vos ultimatums. Al firmar esta paz no salvaremos nada. Pero esta
de acuerdo con Trotski, quien dice que si el Partido fuera lo bastan-
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te fuerte como para soportar la desorganizacion y la dimision de Le-
nin, podria tomarse una decision, mientras que ahora resulta impo-
sible.

El camarada Lenin. He resistido algunos reproches respecto del
ultimitum. Para mi eso es un caso extremo. Y si los miembros de
nuestro Comité Central hablan de la guerra civil internacional es
porque se burlan de nosotros. La guerra civil existe en Rusia, pero
esta ausente en Alemania. Nuestra propaganda sera duradera.
Nuestra propaganda no la difundimos por medio de palabas sino por
medio de la Revolucion. Y esto sera duradero. Stalin se equivoca
cuando dice que podria no firmarse. Hay que firmar esas condicio-
nes. Si no firmais, sera la sentencia de muerte del Poder Soviético
lo que firmaréis en menos de tres semanas. Esas condiciones no al-
canzan al poder soviético. No siento ni la menor vacilacién. Si plan-
teo la cuestion del ultimatum no es para no hablar de ello. No quie-
ro grandes frases revolucionarias. La revolucion alemana atin no es-
td madura. Necesitara varios meses. Hay que aceptar las condicio-
nes. Si después tenemos que afrontar un nuevo ultimatum, éste se-
ra planteado en una nueva situacion.

El camarada Ioffe. Se niega a hacer uso de la palabra.

El camarada Uritski le replica a Stalin que seria preciso o bien
aceptar, o bien rechazar las condiciones pero que no pueden em-
prenderse otras conversaciones. Nuestra capitulacion ante el impe-
rialismo aleman demorara la revolucion que esta naciendo en Occi-
dente. Si firmamos la paz tendremos Miliukov sin Chernov, con la
ayuda del imperialismo aleman. No es la firma de esta paz la que
salvara el Poder Soviético.

El camarada Sverdlov estima que es necesario aceptar esta paz.
Apoya su opinion en hechos tomados de la experiencia de los tltimos
dias.

Bujarin. Las cuestiones centrales son la tregua y el armamento.
Por consiguiente, hay que aprovechar la tregua para organizar
nuestras fuerzas armadas; en sus condiciones de desmovilizacion,
los alemanes no hablan en modo alguno de la zona fronteriza. Si se-
guimos organizando el ejército rojo, esta aceptaciéon no tendra mas
efecto que el de hacernos firmar un pedazo de papel. No se ha dicho
que la guerra civil no deba extenderse mas que en un solo pais. No
tendremos tregua.

El camarada Stalin polemiza contra la posicion segin la cual
nuestra guerra con Alemania no es una guerra nacional sino civil.
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Es inexacto que el tratado niega el derecho de la poblacién rusa a la
insurreccion. Todo el problema se reduce a esto: debemos firmar
esas condiciones inmediatamente. Presuponer que no habra tregua
y que los ultimatums se sucederan significa suponer que el movi-
miento revolucionario es inexistente en Occidente. Suponemos que
el aleman no es capaz de hacerlo todo. Nosotros también apostamos
a la revolucion, pero ustedes cuentan* por semanas, en vez de me-
ses**,

El camarada Lomov (Oppokov). La salida propuesta por Lenin,
es por eso que no seguiré esta via***, El panico de que se acaba de
hablar tampoco existe aqui. Podriamos llegar a muchas cosas. Un
fenonemo de descomposicion se producira sin duda alguna en las
tropas alemanas. Y si Lenin nos amenaza con retirarse, no hay que
temer. Hay que tomar el poder sin V. L. (Lenin). Hay que ir al fren-
te y hacer todo lo que esté a nuestro alcance.

El camarada Dzerzhinski (cuestion de orden). En Valk se embar-
can dos mil obreros. Las informaciones acerca de nuestras defensas
no son tan pesimistas como se las ha presentado. Propone 15 minu-
tos de receso.

El camarada Uritski esta en contra del receso, pues las nuevas
informaciones no convenceran a nadie.

La proposicion es rechazada.

El camarada Trotski encuentra que antes Lenin veia de otro mo-
do la cuestion del ultimatum. Las condiciones que nos proponen han
resultado peores que las de Bresty evidentemenente eran mejores
cuando el primer viaje de KAmenev, y mas habria valido que Kame-
nev y loffe hubieran firmado la paz. Hemos hecho dilatar la firma
porque nos era preciso poner en claro las razones que nos empuja-
ban a firmar; nos era preciso llegar a una evidencia a todos nosotros.
Desde el punto de vista internacional habriamos perdido si hubié-
semos firmado la paz en Brest. En la actualidad se ha adquirido esa
evidencia; nadie puede dudar de las ambiciones imperialistas de
Alemania en esta guerra. Las condiciones concretas de la paz no tie-
nen una importancia tan colosal como las que les atribuye Bujarin.
Evidentemente, determinada parte de esas condiciones tiene im-
portancia, mas en todo caso no sirven de clave para descifrar sus
verdaderos motivos. La historia lo corregira todo. El caricter mate-

*  En el cuaderno de actas del Secretariado del Comité Central, desenmarafiais.
** Sic en el manuscrito.
*** Sic en el manuscrito.
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rial de las relaciones reciprocas es tal que los alemanes tomaran
cuanto puedan; ;podrian renovar su ofensiva después de la firma de
la paz? Evidentemente si. El ritmo de la vida es hoy corno no lo era
en 1871, puesto que ahora toda partida se juega en dos frentes. Si
los franceses desatan una ofensiva ahora, la actitud ulterior de los
alemanes cambiard. No encuentra que el ultimétum signifique el
abandono de nuestras responsabilidades. Ilich se retird y no defen-
dié mi posiciéon cuando ésta tuvo lugar. Estima que no corremos ha-
cia nuestra ruina, pero que hay peligros que nos arrojan a ambos ca-
minos, es decir, tanto al camino de la paz como al de la guerra revo-
lucionaria. No es exacto que no haya mas que una sola salida para
esta situacion. Los hechos son intrincados; por eso puede tomarse
una posicién de término medio. La posicion de Lenin implica mucho
subjetivismo. No estoy persuadido de que su posicidon seajusta, pe-
ro no quisiera en ningin caso perturbar la unidad del Partido; al
contrario, ayudaré al Partido de todas las maneras posibles, pero no
puedo permanecery seguir cargando con la responsabilidad perso-
nal de los asuntos extranjeros.

El camarada Sokolnikov estima que las condiciones que se nos
han planteado actualmente demuestran que la tregua que asi pode
mos hoy aprovechar se mide en unas cuantas semanas y, en el me-
jor de los casos, en algunos meses. El partido militar aleman tiene
un proyecto bien definido -el de asfixiarnos. Para poder avanzar,
necesitamos un reposo seguro. De hecho, es ahora cuando acaba de
empezar la preparacion de la guerra revolucionaria. Firmamos las
condiciones de alguna manera para asegurarnos una tregua, a fin
de preparar la guerra revolucionaria. En ese caso, voto por la firma
de la paz.

El camarada Lenin. Yo también creo que es necesario preparar
la guerra revolucionaria. £1 tratado puede ser interpretado; es lo
que vamos a hacer. La desmovilizacién tiene aqui un sentido pura-
mente militar. Antes de la guerra poseiamos también un ejército.
Para una guerra revolucionaria hay que prepararse seriamente. No
vacilo un segundo en declarar que las masas estan por la paz.

El camarada Zinoviev hace saber que hechos intimos* informa-
dos por Dzerzhinski no corresponden a eso. El estado de animo de
las masas sigue siendo muy pesimista. (Interpreta la cuestion de la
desmovilizacion). El punto concerniente a Ucrania es todavia peor.
A pesar de ello, debe aceptarse el ultimatum sin condiciones. No te-

* Sic en el manuscrito.
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nemos alternativa alguna; en cuanto a nosotros, si hemos cometido
una falta ante el Partido no sera mas que la de haber dejado pasar

el tiempo.
(Debemos acep- | ;Debemos pre- | (Debemos proce-
tar inmediata- parar inmedia- der inmediata-
mente las propo- | tamente la gue- | mente a un refe-
siciones alema- | rra revoluciona- réndum entre
nas? ria? los electores so-
viéticos de Pe-
trogrado y de
Moscu?
N’1 N2 N’3
Trotski se abstuvo
Lenin a favor
Bubnov contra
Krestinski se abstuvo por A favor 11,
Dzerzhinski se abstuvo unanimidad abstenciones 4
Toffe se abstuvo
Stasova a favor
Uritski contra
Zinoviev a favor
Sverdlov a favor
Bujarin contra
Stalin a favor
Lomov contra
Sokolnikov a favor
Smilga a favor

a favor 7, contra
4, abstenciones 4

El camarada Bujarin examina en detalle las proposiciones ale-

manas.

El camarada Lenin propone que se someta a votacion las siguien-

tes preguntas:

1. ;(Debemos aceptar inmediatamente las proposiciones alema-

nas?

2. ;Debemos prepararnos inmediatamente para la guerra revo-

lucionaria?

3. ;Debemos proceder inmediatamente a un referéndum entre

los electores soviéticos de Petrogrado y de Moscu?
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Después de la votacion, el camarada Krestinski da lectura a la
declaracion firmada por loffe, Dzerzhinski y él mismo, y que dice:

Al Comité Central del POSDR (bolchevique)

Lo mismo que el 17 de febrero, estimamos imposible firmar en el
momento actual la paz con Alemania. Pero consideramos que sélo
un Partido Bolchevique unificado podria llevar a cabo las gigantes-
cas tareas que enfrenta la Revolucion Proletaria en Rusia después
de la ofensiva alemana y que se impondran tanto mas después del
rechazo del ultimatum aleman. Si, por el contrario, se produce en el
seno del Partido la escision que Lenin anuncié como un ultimatum,
y si debemos llevar a cabo la guerra revolucionaria contra el impe-
rialismo aleman, la burguesia rusay una parte del proletariado, con
Lenin a la cabeza, la situacion de la Revolucion Rusa se tornaria aun
mas peligroso que si firmasemos la paz.

Por eso, no queriendo contribuir a la creacion de semejante situa-
cion al votar contra la firma de la paz, y no siendo capaces de votar
por la paz, nos abstenemos de votar sobre esta cuestion.

23 de febrero de 1918.

M. Krestinski
A. loffe
F. Dzerzhinski

Posteriormente el camarada Uritski da lectura a la declaraciéon
siguiente:

En nombre de los miembros del Comité Central: Bujarin, Lomov,
Bubnov;en nombre de 1a miembro candidato del Comité Central Ya-
kovleva y en nombre de Piatakovy de Smirnov, presentes en la reu-
nion, asi como en el mio propio, declaro que, no queriendo cargar con
la responsabilidad de la decision tomada anteriormente, que consi-
deramos profundamente errénea y perjudicial para la Revoluciéon
Rusa e internacional, tanto mas cuanto que esa decision ha sido to-
mada por la minoria del Comité Central, dado que, como lo demues-
tra claramente su motivacion, los cuatro que se abstuvieron son de
nuestra opinion, declaramos que dimitimos de todos los cargos res-
ponsables del Partido y del Gobierno, reservandonos la plena liber-
tad de propaganda en el interior y fuera del Partido en favor de la
posicion que estimamos es la Gnica posicion justa.

23 de febrero.
M. Uritski
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El camarada Trotski explica su abstencion diciendo que era Ne-
cesario encontrar una salida a la situacion; la unica solucion era no
oponerse a la creaciéon de una mayoria para lograr una linea tnica.

El camarada Lomov (Oppokov) hace esta pregunta: ;Permite
Vlad(imir) I(lich) una propaganda sorda o abierta contra la firma de
la paz?

El camarada Lenin responde afirmativamente.

El camarada Sverdlov propone que, dada la situacion actual, los
miembros del Comité Central permanezcan en el seno de ese orga-
nismo y en general en sus cargos hasta el Congreso y que lleven a
efecto su propaganda en los circulos del Partido.

El camarada Lenin propone que se examine la cuestion plante-
ada por Sverdlov, puesto que, primeramente, disponemos de un pla-
zo de tres dias antes de la firma y, en segundo lugar, de doce dias su-
plementarios antes de la ratificacion y que, por consiguiente, se ten-
dra tiempo para averiguar la opinion del Partido, y si éste se pro-
nuncia contra la firma, entonces no seguira a la misma una ratifi-
cacion; pero, dado que hoy el tiempo nos apremia, propone que se di-
fiera la cuestion hasta mafana.

El camarada Sverdlov pregunta si estan de acuerdo los camara-
das en diferir su dimisiéon hasta mafanay, si es asi, vamos a dife-
rir el examen del problema hasta esa fecha.

El camarada Uritski recuerda que la proposicion no podria ser
aceptada sino a condicion de una libertad total de propaganda. So-
mos leales y estimamos que nos resulta imposible hacer nuestra
propaganda mientras sigamos siendo miembros de la institucion;
debemos abandonarla, dado que de quedarnos no podriamos seguir
siendo leales.

El camarada Stalin pregunta si el hecho de abandonar los cargos
no significa también de hecho abandonar el Partido. ;No compren-
den los camaradas que su abandono de los cargos es una desgracia
para el Partido, y no estan ellos obligados a someterse a las decisio-
nes del Partido? La decision de Brest se tom6 también por una ma-
yoria de un solo voto.

El camarada Lenin demuestra que el abandono del Comité Cen-
tral no significa el abandono del Partido.

El camarada Uritski declara que, por una parte, cuando la deci-
sion de Brest no habia una motivacion, y, por otra parte, que la ma-
yoria del Comité Central no esta en las posiciones de Lenin. Los ca-
maradas abandonan los cargos responsables, pero no asi el Partido.
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El Congreso decidira quién de nosotros expresa la opinion del Par-
tido.

El camarada Lomov (Oppokov) estima que hay que aclarar la si-
tuacion; el camarada Lenin cree que al firmar la paz reforzaremos
el Poder Soviético, y nosotros estimamos que lo socavaremos.

El camarada Trotski replica que el verdadero precio de la deci-
sion tomada reside justamente en que, al abstenernos de votar, apo-
yamos la decision. Demuestra que quiza habria votado de otra ma-
nera si hubiera sabido que su abstencion iba a provocar la salida de
ciertos camaradas. Estima que la opinion de Stalin es errénea.

El camarada Stalin dice que él no acusa a nadie y que cree que
se tiene el derecho de actuar segun la propia conciencia, pero recuer-
da que no tenemos absolutamente a nadie para reemplazar a Lo-
mov, a Smirnov y a Piatakov. ;Se dan cuenta los camaradas de que
su actitud lleva* a la escision? Si quieren llegar a una situacion cla-
ray no a la escision, entonces él les pide que posterguen su declara-
cion hasta mafiana o hasta el Congreso que se inaugurara dentro de
unos dias.

El camarada Trotski propone que se declare suspendida la reu-
nion.

El camarada Uritski dice que ellos estiman que su declaracion ha
entrado en vigor y que son dimitentes de los cargos de responsables,
pero que vendrian mafiana para el examen de la situacion.

El camarada Lomov (Oppokov) dice que ellos no pueden poster-
gar la declaracion hasta mafiana, dado que la respuesta a los alema-
nes no puede ser postergada, sino que debe ser enviada de inmedia-
to**,

El camarada Krestinski propone, dadas la proximidad del Con-
deso y la encuesta entre los obreros de Mosci y Petrogrado antes
de la firma de la paz, y también porque puede ser que de aqui a alla
varios de nosotros cambien de opinién, que se conceda libertad de
propaganda y se permita a esos camaradas no votar en el Soviet de
comisarios del pueblo.

El camarada Lomov (Oppokov) no esta de acuerdo con la propo-
sicion y demuestra que en dos semanas puede ser anulada y recono-
cida como errdnea la decision actual. Ellos estiman que la decision

*  En el cuaderno de acias del Secretariado del Comité Central, va a llevar.

** En el manuscrito original al dorso, entre la intervencion de Lomovy la de Kres-
tinski se anoto. Lenin. La intervencion de Lenin no es mencionada tampoco en el
manuscrito original.
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de hoy es erronea, por eso no pueden participar en ella.

El camarada Uritski dice que, aunque obtengan la libertad de
propaganda, la paz sera firmada. No abandonamos el Partido. Si
nos dais libertad de propaganday libertad de votar en el Comité Eje-
cutivo Central®, pospondremos nuestra decisién.

El camarada Sverdlov demuestra que se puede votar a favor o
abstenerse y pregunta como piensan ellos actuar.

El camarada Uritski dice que, puesto que no se le quita su liber-
tad de accion, abandonara la sala en el momento de la votacion. Lue-
go expone que ellos, de hecho, no se van, pero estima que la decla-
racion de ellos tiene un caricter de hecho.

El camarada Smirnov dice que él tampoco puede aceptar eso y
que no puede asumir la responsabilidad de algo con lo cual no esta
de acuerdo; por eso no pospondra su decision.

El camarada Lenin propone a los camaradas que abandonen la
reunion durante la votacion y que no firmen ningin documento pa-
ra no asumir ninguna responsabilidad, pero que no dejen caer el tra-
bajo en el Soviet.

El camarada Sverdlov estima que, por el momento, los camara-
das deben quedarse en sus cargos, no abandonar el Comité Central
ni el Comisariado, y propone que se fije para hoy el trabajo ulterior
de la reunion.

1. Reunion comiin de nuestro Comité Central y del Comité Cen-
tral de los SR de izquierda.

2. Reunién de las fracciones.

3. Reunion del Comité Ejecutivo Central y del Soviet de Petro-
grado, pero con voto separado. La reunion se interrumpe hasta ma-
nana y se conserva el orden de las intervenciones: Dzerzhinski,
Uritski, Sverdlov y Stalin.

ACTA DE LA
REUNION DEL COMITE CENTRAL
DEL 24 DE FEBRERO DE 1918

[El acta de la reunion del 24 de febrero de 1918 del Comité Cen-

tral consta de un manuscrito original escrito con tinta por ambas ca-
ras en seis medias hojas de papel. Ademads, el archivo conserva otro
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manuscrito del acta de la misma escritura, escrito por una sola ca-
ra en siete hojas de papel arrancadas de un cuaderno de notas de for-
mato mediano. Las diferencias entre los textos de ambas actas se
mencionan en pie de pdagina. Una tercer acta se encuentra en el cua-
derno de actas del Secretariado del Comité Central del POSDR (b).

La presente acta estd tomada del manuscrito original cotejado
con los otros dos textos del acta.

Se adjuntan ai acta los siguientes documentos: 1) declaracion ori-
ginal de Lomov, de Smirnovy otros dirigida al Soviet de comisarios
del pueblo; 2) Nota original de la proposicion de Trotski, adjunta
también al texto. 3) Declaracion original de Ioffe dirigida al Comi-
té Central (ver el anexo 1); 4) Declaracion original de Uritski, de Lo-
movy de Smirnov, dirigida al Comité Central del POSDR (b), hecha
probablemente mds tarde, documento no fechado (ver atiexo 2). ] .

Presentes: Sverdlov, Trotski, Krestinski, Dzerzhinski, Uritski,
Smilga, Zinoviev, loffe, Stalin, Lenin, Sokolnikov, Stasova.
Estuvieron presentes como invitados: A. Smirnov, Latsis, Pe-
trovski.

Primera cuestion: problema de la delegacién®.

Lenin opina que es necesario mantener la continuidad con la de-
legacién anterior, y puesto que no basta con el camarada Karajan,
seria deseable que viajaran los camaradas Ioffe y Zinoviev.

El camarada Sverdlov* se declara contra el envio de Zinoviev por
razones que conciernen al conflicto interno del Partido. Son Sokol-
nikov, Karajan y Chicherin (del Comisariado de Asuntos Exterio-
res) quienes deben ir< Lo mejor seria enviar a loffe, pero éste consi-
dera esta exigencia una violencia y esto podria llevarnos a conse-
cuencias indeseables.

El camarada Ioffe expone que las informaciones utiles que pose-
en los antiguos representantes de la delegacion de paz son super-
fluas, dado que la nueva delegacion va alli inicamente para firmar
el tratado de paz y no para discutirlo, segiin expresa claramente la
redaccion del texto enviado por los alemanes. Puede ser que después
de la firma mi presencia resulte necesaria en una u otra de las co-
misiones y, en tal momento, yo no me negaria a ir. En este momen-

*  En el manuscrito del original, la intervencion de Sverdlov esta formulada asi:

Sverdlov -no puede enviarse a Zinoviev. Claridad para Moscu. Zinoviev y Sverd-
lov. A la delegacion Sokolnikov, Kargjan y Chicherin.
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to, eso es inconcebible, dado que la firma de la paz es la muerte de
toda la politica de Brest.

Lenin dice que no insiste en que viaje Ioffe en calidad de compro-
miso para firmar el tratado, pero estima necesario que lo haga co-
mo asesor. Es indudable que', por el temor de que hubiera oposicion
de parte nuestra, los alemanes enviaron su respuesta en forma de
ultimdtum; pero al comprobar nuestra conformidad con la paz pue-
den aceptar las negociaciones. En vista de ello es imprescindible un
asesor que conozca todo el asunto. Si luego resulta que solo hay que
firmar, entonces, claro estd, no hay nada que decir y el asesor ni si-
quiera aparecera en la reunion.

El camarada Zinoviev dice que Ioffe no debe negarsey que antes
de su partida puede conceder una entrevista en la caal podria expli-
car su punto de vista, y que nada hay de inadmisible en ello, dado
que el diario Nash Viek ha publicado las cifras exactas de los resul-
tados de la votacién en el Comité Central.

El camarada Ioffe dice que no encuentra necesario partir hacia
Brest, dado que no habra conversacion alguna y que todo sera diri-
gido por los alemanes y en forma de ultimatum. Si se necesitan in-
formaciones, él podra darlas en unas cuantas horas e incluso esta de
acuerdo en ir hasta Dvinsk, pero se niega a formar parte de la de-
legacion.

Lenin dice que Radek, pese a oponerse a la concertacion de la paz
estaba dispuesto a viajar, pero los polacos se lo prohibieron.

El camarada Sokolnikov recuerda que hemos enviado por radio
nuestro consentimiento en firmar la paz y que en Brest es un texto
preciso el que debe presentarsenos, dado que no es un ultimatum lo
que hemos de firmar, sino un tratado de paz. Si es asi, entonces, pa-
ra mayor claridad, probablemente va a hacer falta llamar a alguno
de la antigua delegacion de Petrogrado. En ese sentido, estima que
el viaje del camarada loffe es totalmente necesario.

El camarada Trotski encuentra que los presentes no se dan cuen-
ta ni de la sustancia ni de la forma de lo que la delegacion esta lla-
mada a realizar en Brest. La respuesta de los alemanes contiene la
formulacion exacta de las cuestiones esenciales: 1) cuestion territo-
rial, 2) comercio, 3) derecho; con respecto a esos problemas nos brin-
dan cifras exactas. En general, todo lo esencial se encuentra ahi; so6-
lo faltan los detalles, los cuales seran examinados en las comisiones
después de la firma del tratado. La palabra "ultimdtum" esta ausen-
te de la respuesta alemana, pero eso es en sustancia.
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Lenin considera que Trotski no tiene razon, ya que sin duda pa-
ra firmar el tratado hacen falta especialistas, por lo menos en lo que
se refiere al tratado comercial, y en nuestra delegacion no los tene-
mos. Habria podido ir Krasin, pero tuvo que viajar a Estocolmo. Fir-
mamos el tratado apretando los dientes, cosa que la delegacion de-
clara; pero no conocemos la situacion, no sabemos qué puede ocurrir
hasta el momento en que la delegaciéon arriba a Brest, y por lo tan-
to Ioffe es necesario como asesor. En general, hay que tener en cuen-
ta que autorizamos a la delegacién a iniciar las conversaciones, si
hay posibilidad de hacerlo.

El camarada Sokolnikov demuestra que si la delegacién no rea-
liza ese viaje mas que para firmar, entonces resulta completamen-
te superflua, y basta con enviar a un solo hombre con ordenanzas,
pero, puesto que es una delegacion lo que enviamos, eso significa
que prevemos una posibilidad de entrar en conversaciones y es por
eso que el viaje del camarada Ioffe resulta indispensable.

El camarada Trotski dice que toda nuestra actitud en Brest po-
dia caracterizarse como una presion sobre el gobierno aleman; en la
actualidad, la situacion es diferente. Hemos sufrido una escision.
No tenemos interés en que Alemania ignore la escision en nuestra
politica, ni que nuestra antigua politica ha sufrido un fracaso. No
podemos enviar una ordenanza, pero debemos enviar a un hombre
que conozca el asunto, pero debemos organizar la cosa de manera
que esto tenga el caracter de una manifestacion. Con ese fin, esta-
mos obligados a enviar a hombres que, por su situacion, tengan de-
recho a firmar la paz. La presencia de Ioffe en calidad de consultor
constituye justamente esa manifestacion politica. El habia estado
encabezando la delegacion anterior, ahora no es mas que consultor.
Con eso demostramos claramente que estamos obligados a llevar a
cabo otra linea politica. El punto de vista de Sokolnikov es entera-
mente erroneo.

El camarada Zipoviev manifiesta que, en efecto, nuestra politi-
ca ha sufrido un cambio, pero que deberiamos organizar una mani-
festacion mucho mas importante que una sustitucion de personas.
Hace falta que enviemos a un hombre que no se deje enredar, que co-
nozca todo el asunto, y el camarada Ioffe es justamente ese hombre
en su papel de consultor.

El camarada Ioffe estima que como manifestacion politica lo me-
jor seria que nadie fuera. El funcionario aleman no entendera que
mi presencia es una manifestacion, lo tomara simplemente como
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una retrogradadon. Practicamente, mi presencia no tiene sentido.
Trotski ha dicho bien que la respuesta de los alemanes contiene cla-
ramente todo lo importante; basta una hora para releer juntos el
texto de la respuesta. Se cae de suyo que los alemanes rechazaran
toda conversacion y que tendran toda la razén. En cuanto a la ma-
nifestacion, ésta tendra lugar también sin él, dado que quienes iran
a Brest seran nuevos miembros y que, por consiguiente, vamos a de-
mostrar que lo mismo la mayoria que la minoria del Comité Central
estiman que se ha abandonado la antigua linea politica llevada en
Brest.

El camarada loffe pregunta si, en caso de que él fuera a Brest, es-
tan de acuerdo en publicar la declaracion firmada por Dzerzhinski,
por Krestinski y por él mismo.

El camarada Sverdlov declara que la declaracion va a ser publi-
cada independientemente del viaje. Lo que es mas, se propone al ca-
marada loffe publicar una declaracién con explicacion en que él po-
dria decir que acepta el papel de consultor, pero insistiendo en su
punto de vista personal*. El camarada Sverdlov propone designar
al camarada Sokolnikov para encabezar la delegacion.

Dada la partida de Karajan y de Ioffe, el camarada Sokolnikov
propone que se delegue también al camarada Zinoviev.

El camarada Sverdlov dice que en lo concerniente al camarada
Sokolnikov ya esta resuelta la cuestion. Zinoviev es indispensable
en Petrogrado para hacer intervenciones; fuera de él y de Sokolni-
kov no hay nadie, pero Zinoviev, desde el punto de vista de las inter-
venciones constituye una importante carta como presidente del So-
viet de Petrogrado; ademas, probablemente deberi ir a Moscu en lu-
gar de Lenin.

El camarada Zinoviev declara que no se niega a ir, pero, si se exa-
mina la cuestion desde el punto de vista de la utilidad, cree que So-
kolnikov podria ser mas 1til a la delegacion, en tanto que él mismo
resultaria mas 1til aqui. Los SR de izquierda envian a Alexeyev, el
cual, segun se dice, no entiende mucho el asunto; por eso es que ha-
ce falta que por nuestra parte haya alguien que esté mas al corrien-
te que ¢él, Zinoviev.

El camarada Sokolnikov recuerda que cuando su primer viaje es-
tuvieron descontentos de él, que si Zinoviev es indispensable al So-
viet él lo es a Pravda y en los bancos, que mas valdria enviar justa-
mente a Zinoviev como presidente del Soviet.

*  Veranexo 1 de este acta.
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Lenin opina que deben ir ambos, pues si se trata inicamente de
firmar la paz, los dos pueden regresar inmediatamente, poniéndo-
se de acuerdo con Chicherin para lo sucesivo.

El camarada Zinoviev declara que seria un absurdo ir ambos y
que mas valdria que solo fuera Sokolnikov.

El camarada Sokolnikov declara que, dado el descontento que ex-
perimento6 con motivo de su primer vigje, no ira esta vez y que dimi-
tira al Comité Central si se sigue insistiendo.

El camarada Trotski ironiza sobre el ultimatum del camarada
Sokolnikov.

Lenin ruega alos camaradas que no se pongan nerviosos, y sefia-
la que puede incorporarse a la delegacion el camarada Petrovski, co-
mo comisario del pueblo.

El camarada Sverdlov apoya esa proposicion, pero encuentra que
Petrovski no deberia ir sino como segundo.

Se ha decidido enviar a los camaradas Sokolnikov, Petrovski,
Karajan y Chicherin*.

Se somete a votacion la siguiente cuestion: ;es deseable y nece-
saria la partida de Ioffe, sin que por ello esté obligado él a obedecer
la decision? La mayoria se pronuncia afirmativamente.

Se examina la declaracion de Lomov, de Smirnov, de Spunde, de
Uritski** y de Bogoliepov.

Al Soviet de comisarios del pueblo
No deseando asumir la responsabilidad de la aceptacion del ul-
timatum aleman, dimitimos de los cargos que ocupamos en el Soviet
de comisario* del pueblo.
A. Lomov (G. Oppokov),
* V. Smirnov, M. Uritski,
G. Piatakov, D. Bogoliepov, A. Spunde

El camarada Uritski explica que es una declaracion dirigida al
Soviet y que debe ser remitida a éste por el Comité Central. El ca.
marada Lomov seguira efectuando un trabajo practico por el mo-
mento, el camarada Smirnov también, el camarada Uritski abando-
na el Soviet restringido de comisarios, pero seguira su labor en el So-
viet Supremo de la Economia Nacional y abandonara todas ias cues-
tiones relacionadas con la liquidacion de la Asamblea Constituyen-

*  En el manuscrito original, figura si nombre de Piatakov.
** En el manuscrito original, Chicherin como secretario.
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te; el camarada Spunde lo abandona todo y se va para lo» Urales, el
camarada Piatakov se va a Kiev, el camarada Bogoliepov parece que
se va a Moscu. No es ésta una decision personal, sino Colectiva.

El camarada Trotski habla asimismo de la declaracion que habia
hecho él cinco dias atras.

El camarada Krestinski propone que se examine la proposicion
siguiente: el Comité Central propone a los camaradas que han he-
cho esta declaracion que se queden por el momento en sus cargos sin
asumir responsabilidad politica y disfrutando al mismo tiempo de
la total libertad de defender su punto de vista en el seno del Parti-
do, en la prensa y en las reuniones.

El camarada Sverdlov propone que no se examine por el momen-
to la cuestion relativa a Trotski.

El camarada Trotski se pronuncia en contray dice que hasta el
momento €l no ha provocado dificultades con su declaracién, ni obs-
taculos al trabajo del momento actual, pero que en lo futuro ya no
podra hablar en nombre del Comité Central, dado que no puede de-
fender las posiciones de este ultimo.

El camarada Zinoviev lo persuade de que se quede hasta la fir-
ma del tratado de paz, dado que la crisis atin no ha encontrado so-
lucion.

El camarada Trotski explica que es precisamente en el momen-
to de la firma de la paz cuando le es imposible quedarse, puesto que
se veria obligado a defender una posicion con la cual no esta de
acuerdo.

El camarada Stalin no propone nada, pero habla del sufrimien-
to que experimenta por sus camaradas. Esta desconcertado ante su
rapidez y su ataque, cuando ellos saben muy bien que no se tiene a
nadie para reemplazarlos, y pregunta porqué hacen eso.

El camarada Trotski encuentra que muy bien puecbe abandonar
su puesto, dado que todo el trabajo efectivo se ejecuta sin contar con
€1, lo mismo que en cuanto a la direccion de la politica exterior. No
se niega a ayudar de manera practica dondequiera que haga falta,
pero no quiere mas responsabilidad*.

El camarada Uritski expresa su asombro a propdsito de la inter-
vencion de Stalin. Todos permaneceran en sus puestos, salvo quie-
nes deben partir de viaje, pero dimiten de su responsabilidad poli-
ticay llevan a cabo su propia propaganda, que consideran su labor

* En el manuscrito original, la intervencion de Trotski lleva ademas la siguiente fra-
se: expresa a todos los camaradas que no quiere asumir mas su responsabilidad.
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mas importante. Ayer Stalin les propuso que abandonaran el Par-
tido, pero ellos no piensan abandonarlo'".

El camaiada Zinoviev comprende que la situacion del camarada
Trotski es en extremo dificil, que se trata de sacrificios, pero aun asi
estima que, en un momento critico como el que vivimos, no debe ir-
se y le pide que posponga su partida por 2-3 dias.

El camarada Stalin dice que en su intervencién no habia ni el me-
nor reproche para Trotskiy que él mismo analiza la situacion actual
como un momento de crisis del poder, como un momento de solida-
ridad con los SR de izquierda, pero aun asi le pide que espere unos
dias; al camarada Uritski le responde que el dia anterior sélo habia
intentado aclarar la situacion, y que en modo alguno dese6 que ellos
abandonasen el Partido, sino que quiso solamente llevarlos a decir
abiertamente si se trataba o no de una escision. En el interior del pa-
is, esto se tomara por una escision de hecho. Si la decision de ellos
es subjetiva, entonces les pide que esperen, dado que de hecho no ha-
cen mas que abrir una nueva via de escision y, de ese modo, asestan
un golpe a todo el aparato del Poder Soviético. Estima que deben
buscar sustitutos; con su actitud, ponen tanto al aparato como al
Partido en una situacion tal que todos los camaradas del Partido

'tendrian que abandonar sus puestos.

El camarada Trotski evoca los articulos de Lenin, que fueron los
primeros en introducir la escision. Recuerda que el Partido alberga,
en la actualidad, dos alas claramente diferentes una de otra. Si se
examina la situacion desde un punto de vista parlamentario, tene-
mos dos Partidos y, siempre desde un punto de vista parlamentario,
es la minoria la que deberia ceder, pero no es ése el caso entre no-
sotros, puesto que en nuestro caso se trata de una lucha de fraccio-
nes. Es inadmisible que cedamos posiciones a los SR de izquierda.
Las divergencias existentes en nuestro Partido también existen en
escala mundialy los grupos que las han suscitado llevan sobre siesa
responsabilidad. Lenin ha planteado claramente la cuestion. El,
Trotski, debe obligarse a un minimo de moderacion**, ya que no
quiere provocar una escision en el seno del Partido. Explica que Chi-

*  En el manuscrito original, la intervencion de Uritski contiene la siguiente frase:
no puede asumir la responsabilidad, no puede mas que trabajar.

** En el manuscrito original, falta el final de la intervencion de Trotski. Las discu-
siones ulteriores se anotan asi:
Sverdlov -para los cuatro buscar sustitutos, sacar en claro. Cambian de titulo
oficial. En cuanto a Trotski.
Trotski. Asuntos (del dia) -por Chicherin. Lenin debe tomar la direccion politi-
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cherin podria dirigir el trabajo cotidiano; la direccion politica-debe
recaer sobre Lenin. Esta de acuerdo en cuanto a hacer su declara-
cion sobre su dimision de los plenos poderes en la forma menos os-
tensible, pero debe saber a quién debe dirigirla, ante quien debe
mandar a la gente en caso de que se le hagan preguntas.

Lenin indica que eso es inadmisible, que un cambio de politica
equivale a una crisis. Que a todas las provincias® se envi6 el cues-
tionario sobre la politica, y que un poco de polémica no hace daiio.

Hace una proposicion concreta: el Comité Central pide al cama-
rada Trotski que posponga su declaracion hasta la préxima reunion
del Comité Central, hasta el martes. (Enmienda -hasta el regreso
de la delegacion de Brest).

El camarada Trotski declara que dimite su cargo de comisario sin
hacer publica, empero, esta dimisién, pero que no tomara parte en
el trabajo de las instituciones oficiales, es decir, del Soviet de comi-
sarios del pueblo y del Comité Ejecutivo Central.

Lenin propone que se vote la siguiente declaracion: Consideran-
do imposible aceptar en estos momentos la dimisién del camarada
Trotski, el CC le ruega que postergue su decision hasta el regreso de
la delegacion de Brest, o hasta que se produzca una modificacion
concreta de la situacion.

La declaracion es aprobada, con 3 abstenciones.

El camarada Trostki estima que su declaracién ha sido hecha,
que no ha sido aceptada, y por eso se ve obligado a no aparecer mas
en las instituciones oficiales.

El camarada Lenin propone que se vote lo siguiente: E1 CC toma
nota de la declaracion del camarada Trotski, y acepta que no esté

ca. Organicemos todavia una reunion antes de la firma.

Trotski. La declaracion de dimision en forma moderada, para que yo pueda in-
dicar a quién hay que dirigirse.

Lenin. No aceptable. Divergencias.

Trotski. Imposibilidad fisica.

El cambio de politica lo quiere el propio Lenin.

Lenin -el cambio politico- es la crisis. Los cuestionarios son distribuidos, un po-
co de polémica no hara dafio.

Proposiciones practicas.

Pedir a Trotski que posponga hasta la proxima reunioén del Comité Central -has-
ta el martes.

Correccion: hasta el regreso de la delegacion de Brest.

Trotski -dimito de las responsabilidad, no lo voy a publicar, no voy a tomar par-
te en las instituciones oficiales, es decir, en el Soviet de Comisarios del Pueblo
y en el Comité Ejecutivo Central.
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presente cuando en el Consejo de Comisarios del Pueblo se resuel-
van asuntos de Relaciones Exteriores, pero le ruega que no se abs-
o tenga de intervenir en otras cuestiones.

Aprobado.

El camarada Uritski espera que la declaracion de ellos con res-
pecto a su salida del Comité Central y de sus puestos respectivos se-
ra publicada.

El camarada Lenin propone: el CC ruega a los camaradas fir-
mantes de la declaracion que posterguen su resolucion® hasta el re-
greso de la delegacion de Bresty discutan esta decision del CC en su
grupo.

El camarada Uritski se ve obligado a declarar que ellos se consi-
deran ya dimisionarios de) Comité Central y de sus puestos respec-
tivos.

El camarada Dzerzhinski afirma que debemos tener en cuenta
este hecho, pero apoya la proposicion de Lenin y dice que pedimos
alos camaradas que no saboteen el trabajo. Les pide que pospongan
su decision, demostrando que Uritski no es el Espiritu Santo y no
puede prever todas las circunstancias que pueden obligar a los ca-
maradas a estar de acuerdo con la proposicion del Comité Central.

El camarada Krestinski propone nuevamente que se someta a
votacion su proposicion*'"*.

Lenin formula dos proposiciones:

1. Considerando legitima la demanda de los cuatro, el CC les
ruega que deliberen sobre la proposicion del CC y, en atencién a la
proximidad del Congreso y a la complejidad de la situacion politica,
posterguen su declaracion®**,

2. El CC garantiza a loe camaradas la publicaciéon de sus decla-
raciones en Pravda, y les ruega que reconsideren su decision y estu-
dien la posibilidad de permanecer tanto en los cargos de responsa-
bilidad como en el CC*#%%,

*  En el manuscrito original, figura la reciente palabra: definitiva.
**  Enel manuscrito original, la intervencion de Krestinski se anota asi.: Krestins-
ki -1a proposicion de Lenin es erronea. No se puede.
Hablando aceptado su declaracion dirigida al Comité Central.
**%  En el manuscrito original, el texto continua asi:
1-en contra, -3 abstenciones.
(Pedimos publicar en la prensa? jReconoce el Comité Central? Lo reconoce-
moa: tomando como base la intervencion de Lenin.
*x&% En el manuscrito original, el texto continua asi:
5 -3 abstenciones. -1 contra.
A Bujarin -el colegio debe examinar.
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El camarada Trotski hace también una proposicion: estimando
que después de haber dimitido de sus funciones politicas de respon-
sables cuatro miembros del Comité Central, su salida del Comité
Central no se desprende de la situacion asi oreada y corre el riesgo
de convertirse en el punto de partida de la escision en el seno del
Partido, el Comité Central les propone que permanezcan en el seno
delainstitucion dirigente del Partido, disfrutando del derecho de li-
bre propaganda contra la decision adoptada por el Comité Central.

Se pasa a votar las cuatro proposiciones.
La proposicion del camarada Krestinski*: todos -a favor.

La primera proposicion del camarada Lenin: 5 -a favor, 1 -en
contra, 3 abstenciones.

La segunda proposicion del camarada Lenin: 5 -a favor, 1 -en
contra, 3 abstenciones.

La proposicion del camarada Trotski: todos -a favor.

Al Comité Central del POSDR**

Mientras el Comité Central y el Soviet de comisarios del pueblo
se vean obligados a llevar a cabo una linea de defensa, aplazaremos
la realizacion de nuestra decision.

En nombre de un grupo de camaradas,

25 de febrero.
M. Uritski

A. Lomov
V. Smirnov

El Comité Centra] no halla fundamento a la salida del Comité central, esti-
mando que es posible que lleven a efecto su lucha.

El Comité Central propone que no se abandone el Comité Central 1 contra 1
(luego, tachado: abst.) (Ur.).

Dado que es una decision de compromiso la que se prepara.

Ver anexo 1

Ver anexo 1.

del Secretariado del Comité Central, inmediatamente después del acta del 24

de febrero.

173



Anexo 1

DECLARACION DE IOFFE AL COMITE CENTRAL
Al Comité Central del POSDR (bolchevique)

Queridos camaradas

Como sabéis, siempre he sido, desde el principio, un encarniza-
do enemigo de la politica exterior que, esta ultima semana, es la de
la mayoria del Gobierno soviético, y he luchado cuanto he podido en
el seno del Comité Central contra la aceptacion de las proposiciones
de paz alemanas. Dado que existe una seria amenaza de escision en
el seno de nuestro Partido, no me he considerado autorizado a pro-
nunciarme publicamente contra la linea de la mayoria del Comité
Central, pero se cae de suyo que no puedo participar en la realiza-
cion de esta linea. Es por esto que he rechazado firmemente toda
participacion en la delegacion de paz que debe presentarse ahora en
Brest-Litovsk.

Mas, dada la categoérica decision del Comité Central, que estima
que mi participacion en la delegacion de paz es obligatoria siquiera
en calidad de consultor, me veo obligado, en interés de la salvaguar-
da de la unidad del Partido, a someterme a esa decision, y me pre-
sentaré en Brest-Litovsk unicamente en calidad de consultor, sin
asumir ninguna responsabilidad politica.

Saludos fraternales.

A. loffe (V. Krymski)
Miembro del Comité Central del POSDR
y expresidente de la delegacion
de paz de Rusia
24 de febrero de 1918

Anexo 2

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR (BOLCHEVIQUE)

Dado que la paz esta firmada, retiramos nuestra declaracion re-
ferente al aplazamiento de la realizacion de nuestra decision, aban-
donamos el Comité Central y los puestos de responsabilidad en los
Soviets e insistimos en la publicacion en Pravda de todas nuestras
declaraciones.
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En nombre de un grupo de camaradas
M. Uritski

G. Oppokov (A. Lomov)
V. Smirnov

LA POSICION DEL CC DEL POSDR (BOLCHEVIQUE)
EN EL PROBLEMA DE LA PAZ
POR SEPARADO Y ANEXIONISTA

iQueridos camaradas!

El Burd de Organizacion del CC considera necesario dirigirles es-
ta nota para aclarar los motivos que impulsaron al CC a aceptar las
condiciones de paz propuestas por el gobierno aleman. Camaradas,
el Buré de Organizacion quiere difundir esta aclaracion con el pro-
posito de informar ampliamente a todos los miembros del Partido
sobre el punto de vista del CC, que en el periodo entre dos congre-
sos representa al Partido. El Buré de Organizacion cree necesario
sefialar que en el seno del CC no hubo unanimidad con respecto a la
cuestion de la firma de las condiciones de paz. Pero una vez aproba-
da la resolucion, ésta debe ser apoyada por todo el Partido. En los
proximos dias tendra lugar un congreso del Partido y es alli donde
se debe juzgar en qué medida el CC expres6 la auténtica posicion de
todo el Partido. Hasta que se realice el congreso, todos los miembros
del Partido deberan, en nombre del deber partidario y de la preser-
vacion de la unidad en nuestras propias filas, cumplir rigurosamen-
te las decisiones de su Organo Central directivo, el CC del Partido.

La necesidad incuestionable de firmar en estos momentos (24 de
febrero de 1918) una paz expoliadora, gravosa en grado sumo con
Alemania, se debe principalmente al hecho de que no tenemos ejér-
cito, de que no podemos defendernos.

Todos saben porqué después del 25 de octubre de 1917, después
de la victoria de la dictadura del proletariado y del campesinado po-
bre, nos hemos convertido en defensistas, porqué nos hemos pro-
nunciado por la defensa de la patria.

Desde el punto de vista de la defensa de la patria es inadmisible
permitir que se nos arrastre a un ch oque militar, cuando no tenemos
ejéreito y el enemigo esta armado hasta los dientes y magnificamen-
te preparado.

La Republica Socialista Soviética no puede embarcarse en una
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guerra a sabiendas de que se opone a ella la enorme mayoria de la
masa obrera, campesina y de soldados, que elige los Soviets. Ello se-
ria una aventura. Cuando esta guerra termine, aunque sea con una
paz gravosa en extremo, y el imperialismo germano intente lanzar-
se a una nueva guerra ofensiva contra Rusia, la situacion sera dife-
rente. En ese caso es seguro que la mayoria de los Soviets sera par-
tidaria de la guerra.

Hacer ahora la guerra significa objetivamente ceder a la provo-
cacion de la burguesia rusa. Esta sabe muy bien que Rusia se halla
en la actualidad indefensa y puede ser derrotada aun por infimas
fuerzas de los alemanes, a quienes les bastaria con cortar las prin-
cipales lineas ferroviarias para rendir por hambre a Petrogrado y
Moscu. La burguesia quiere la guerra para lograr el derrocamiento
del Poder Soviético y llegar a un acuerdo con la burguesia alemana.
El jubilo triunfante de los burgueses de Dvinsk y Rezhitsa, de Ven-
den y Upsala, de Minsk y Drissa, cuando entraron los alemanes, lo
demuestra con claridad meridiana.

En estos momentos preconizar la guerra revolucionaria se con-
vierte inevitablemente en fraseologia revolucionaria. Para un ejér-
cito campesino arruinado es una tarea imposible enfrentarse a un
imperialismo adelantado, en una guerra moderna, sin una profun-
da preparacion economica y practicamente sin ejército. Es indiscu-
tible que debemos oponer resistencia al imperialismo germano, ya
que éste nos aplastaria si nos hiciera prisioneros. Pero seria vana
fraseologia la exigencia de resistir por medio de la insurreccion ar-
mada, precisamente ahora, cuando semejante resistencia es a sa-
biendas desesperada para nosotros, a sabiendas ventajosa tanto pa-
ra la burguesia germana como para la rusa.

En estos momentos, asumir la defensa de la guerra revoluciona-
ria mediante argumentos relacionados con el apoyo del movimien-
to socialista internacional, es también fraseologia. Pues al aceptar
extemporaneamente la batalla con el imperialismo germano le faci-
litamos la derrota de la Republica Soviética; y perjudicamos, en
cambio, al movimiento obrero germano e internacional y la causa
del socialismo. Debemos ayudar a los internacionalistas revolu-
cionarios de todos los paises, por medio de un trabajo multiple, sis-
tematico, persistente, pero es indigno de marxistas embarcarse en
la aventura de una insurreccion armada, sabiendo que es una aven-
tura.
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Si Liebknecht triunfara en dos o tres semanas (eso puede ocu-
rrir), por supuesto, solucionaria nuestras dificultades. Pero asegu-
rar al pueblo que Liebknecht triunfara inevitable e ineludiblemen-
te en las proximas semanas seria una necedad y convertir en una
burla la gran consigna de la solidaridad de los trabajadores de todos
los paises. Precisamente, cuando se argumenta de este modo, se con-
vierte en frase hueca la gran consigna: '""Hemos jugado nuestra car-
ta a la revolucion mundial".

En términos objetivos, la situacion se asemeja a la del verano de
1907. En aquel entonces nos aplastaba y aprisionaba el monarqui-
co ruso Stolypin; hoy lo hace el imperialismo aleman. En aquel en-
tonces la consigna de la insurreccion armada inmediata resultaba
una frase hueca, que por desgracia cautivo a todo el partido eseris-
ta. Hoy, en estos momentos, la consigna de la guerra revolucionaria
es evidentemente una frase que entusiasma a los eseristas de iz-
quierda, que repiten los argumentos de los eseristas de derecha. So-
mos prisioneros del imperialismo germano, y para derrotar esta
avanzada del imperialismo mundial deberemos sostener una larga
y dificil lucha, que sin lugar a dudas sera la altima y decisiva bata-
11a por el socialismo; pero en estos momentos, iniciar con la insurrec-
cion armada la lucha contra la avanzada del imperialismo es una
aventura que jamas aceptaran los marxistas.

Preparar la capacidad defensiva del pais en forma sistematica,
incansable y amplia, establecer la autodisciplina en todas partes,
aprovechar la grave derrota para levantar la disciplina en todos los
ambitos de la vida, a fin de que el pais resurja econémicamente y se
consolide el Poder Soviético: he aqui la tarea del dia; he aqui como
se prepara la guerra revolucionaria de hecho y no de palabra.

Para finalizar, el Buré de Organizacion cree necesario sefialar
que, puesto que la ofensiva del imperialismo germano no se ha in-
terrumpido hasta estos momentos, todos los miembros del Partido
deben organizar una resistencia unianime. Si con la firma de la paz,
por onerosa que sea, no fuera posible ganar tiempo para preparar
nuevas batallas, nuestro partido debe sefialarla necesidad de inten-
sificar todos los esfuerzos para ofrecer la mas franca resistencia.

Si podemos ganar tiempo, lograr un respiro, por breve que fuere,
para el trabajo organizativo, nuestro deber es conseguirlo. Si no se
nos concede la prorroga, nuestro Partido debe exhortar a las masas
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a la lucha, a la mas enérgica autodefensa. Estamos seguros de que
todos los miembros del Partido cumpliran con su deber ante éste,
ante la clase obrera del pais, ante el pueblo y el proletariado. Man-
teniendo el Poder Soviético brindamos la mejor colaboracion al pro-
letariado de todos los paises en la lucha, extraordinariamente difi-
cil y dura, contra sus propias burguesias. Hoy el naufragio del Po-
der Soviético en Rusia seria un golpe de magnitud incalculable.

Con un saludo amistoso,

Buro de Organizacion del CC del POSDR (bolchevique)
Escrito el 24 de febrero de 1918
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NOTAS DE LAS ACTAS DEL CC DE POSDR (b)
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La conferencia comun de la» organizaciones socialdemdocratas del frente
de Rumania tuvo lugar del Iro. (14) alj (16) de octubre de 1917. Esta pre-
sento una lista unitaria de candidatos para la Asamblea Constituyente
que comprendia, ademds de los bolcheviques, a mencheviques defensistas
y a mencheviques internacionalistas. EI Comité Central (unificado) de
que se habla aqui, era el Comité Central de los mencheviques, elegido en
el congreso unificado del partido menchevique en agosto de 1917.

Alusion a una decision del VI Congreso del POSDR (bolchevique). En su
resolucion sobre ''La campaiia electoral para la Asamblea Constituyen-
te", el congreso habia adoptado la siguiente deliberacion a propdsito de
las coaliciones y de los acuerdos con los demas partidos: "No son admi-
tidos mas que los bloques con los partidos que estin en posiciones inter-
nacionalistas, no de palabra, sino por haber roto realmente con los defen-
sores'".

La conferencia de los lituanos en Moscu, llamada "Conferencia de Mos-
cu de las organizaciones y de las células.socialdemocratas internaciona-
listas deLituania, que actuaban en Rusia", se efectuo del 12 (25) al 14 (27)
de agosto de 1917. Fue convocada a espaldas del Comité Centraly del Co-
mité de Moscu del POSDR (b). Los bolcheviques lituanos participaron en
ella al mismo tiempo que los mencheviques defensistas. La finalidad de
la conferencia era la creacion de una organizacion unificada de los gru-
pos socialdemocratas lituanos que existian en 1917 en toda una serie de
ciudades, rusas. La conferencia fue la ocasion para una batalla politica.
Los bolcheviques lituanos de Petrogrado, apoyados por los de las diferen-
tes ciudades (Jarkov, Irkusk, Bogorodsk, etc.) lucharon en las pdginas del
Tiesa (La Verdad), diario bolchevique lituano que se imprimia en la ca-
pital, contra las tendencias oportunistas de los organizadores de la Con-
ferencia de Moscu y contra sus tentativas de formar un bloque con los
mencheviques. El Buré Provisional -"Buré Central Provisional de las
secciones lituanas del POSDR (b)"-fue constituido en Petrogrado bajo la
direccion de Michkiavichius Kapsukas. Su formacion fue anunciada por
el Tiesa del 14 (27) de octubre de 1917. El Buro Provisional llevo a cabo
un importante combate contra los elementos mencheviques, que se halla-
ban entre los socialdemocratas lituanos y para reunir a los demds en tor-
no al Partido Bolchevique. Del 5 (18) al 8 (21) de enero de 1918, tuvo lu-
gar en Petrogrado la primera conferencia de las sesiones lituanas del
POSDR (bolchevique), donde fue elegido un centro (Burd) permanente, y
no ya provisional, de bolcheviques lituanos.

El Gobierno Provisional de Kerenski y los altos mandos contrarrevoluci-
narios, en connivencia con los imperialistas anglofiranceses, se prepara-
ban, a principios de octubre de 1917, a abandonar Petrogrado a los ale-
manes. Se pensaba prevenir asi la insurreccion armada de obreros y sol-
dados y sofocar la revolucion. En su sesion del 4 (17) de octubre, el Gobier-
no Provisional habia proyectado trasladarse a Moscu. La insurreccion de
octubre trastorno ttodos sus planes.
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La posicion de la organizacion bolchevique de Moscu respecto a la insu-
rreccion armada se esbozo claramente poco antes de esta reunion del Co-
mité Central. La discusion se desarrollé en torno a la "Carta al Comité
Central, al Comité de Moscu, al Comité de Petrogrado y a los miembros
bolcheviques de los Soviets de Petrogrado y de Moscu ", escrita por Lenin
el 1ro. (14) de octubre de 1917. En esta carta, Lenin afirmaba que habia
nido criminal demorar la insurreccion armada: él creia que era posible co-
menzar la revolucion en Moscu. “Los bolcheviques -escribia-no tienen de-
recho a esperar el Congreso de los Soviets, deben tomar el poder inmedia-
tamente". La carta fue primeramente discutida en una asamblea de mi-
litantes y dirigentes de la organizacion moscovita, después por todo el co-
mité del Partido de Moscu. La carta encontré gran eco en la organizacion
moscovita: la asamblea decidié orientar las organizaciones del Partido
hacia la insurreccion armada. Pero hubo muchas vacilaciones entre los
dirigentes moscovitas del Partido. Tanto el ala derecha del comité de
Mosci  (Rykov) como las ‘“izquierdas"del Buré Regional (Bujarin, Sapro-
nov, Osinki) se opusieron a la linea preconizada por Lenin respecto al co-
mienzo eventual de la insurreccion en Moscu. Estos dirigentes declara-
ron, pues, a la reunién del comité de Moscu, que la ciudad no podria ase-
gurar la iniciativa de la insurreccion y obtuvieron en torno a este punto
el apoyo de la mayoria.

La insurreccion de la marina de guerra alemana tuvo lugar en setiembre
de 1917. Las tripulaciones de los einco buques mds importantes se amo-
tinaron. En el crucero Westphalen los marinos lanzaron al comandante
al mar y descendieron a tierra. En el crucero Nirnberg, tras de haber
arrestado a los oficiales, la tripulacion intenté dirigirse hacia Noruega y
no regresé a Alemania sino bajo la amenaza de verse atacada por los sub-
marinos.

Las elecciones por las dumas de distrito tuvieron lugar el 24 de setiembre
(7 de octubre) de 1917. Los resultados fueron prueba resonante del au-
mento de la influencia de los bolcheviques entre las masas. Los candida-
tos bolcheviques para las 17 dumas de distritos de Moscu obtuvieron en
total cerca de 200.000 votos, osea mds del 51% (cinco veces mds que en las
elecciones del verano de 1917), en tanto que los kadetes no alcanzaron
mds que el 20%, los SR el 15%, y los mencheviques apenas mds del 4% de
los votos. Entre los soldados, los bolcheviques alcanzaron 14.767 votos de
17.819 votantes. Por consiguiente, obtuvieron la mayoria absoluta en las
11 dumas de distrito de la ciudad.

La resolucion fue propuesta por Lenin. Zinoviev y Kdmenev votaron en
contra y siguieron sosteniendo sus posiciones. (Ver anexo).

Alusion al Comité Ejecutivo Nacional del sindicato de los ferroviarios
(Vikzhel) entonces bajo la influencia de los mencheviques y de los S.R.

Esta reunion habia sido organizada por el comandante en jefe del fren-
te del Norte, el general Cheremisov; en la misma debian participar oficia-
les del Estado Mayor y representantes de las organizaciones del ejército,
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tanto por las tropas del frente como por las tropas de la guarnicion de Pe-
trogrado. La finalidad de la reunion era obtener el acuerdo de los comi-
tés de regimientoy de brigada para la retirada de las tropas acantonadas
en Petrogrado que debian ser enviadas al frente con el pretexto de exigen-
cias estratégicas. El Estado Mayor del frente del Norte habia comenzado
a preparar la reunion desde la primera mitad de octubre. El 14 (27) de oc-
tubre, el comandante de la region militar de Petrogrado, el general Ba-
gratuni, envio un telegrama a los comandantes y a los comités de los re-
gimientos de la guarnicion, proponiéndole a cada comité de regimiento o
de brigada elegir un representante para enviarlo al Estado Mayor del
frente, a Pskov, el 15 (28) de octubre. En la maiiana del 15 (28) de octu-
bre, los comités reunidos decidieron en conjunto *suspender temporal-
mente el viaje al Estado Mayor, dejando la decision al Comité Ejecutivo
del Soviet de diputados obreros y soldados de Petrogrado”. El 16 (29) de
octubre, el Ejecutivo del Soviet aprobo el envio de los delegados a Pskov,
pero subrayo que la mision de la delegacion debia tener un cardcter pu-
ramente informativo. La reunion de Pskov se abrio el 17 (30) de octubre.
El general Cheremisov, el comisario del frente Voitinski y otros, intenta-
ron demostrar que era preciso obedecer la orden -dada por el propio Che-
remisov- de retirar la guarnicion de Petrogrado. Pero no lograron éxito
alguno. Durante una pausa, la delegacion de Petrogrado encontré a los
representantes de los comités del ejército en el frente. A la reanudacion,
la delegacion leyo una declaracion, escrita por Sverdlov, que seguia ple-
namente el punto de vista bolchevique; en la misma se decia que la ulti-
ma decision seria tomada por el Soviet de Petrogrado. La reunion culmi-
no en este punto. El Soviet de Petrogrado rehuso sancionar la retirada de
las tropas. Fue asi como fracaso el intento del Gobierno Provisional y del
alto mando de retirar las tropas de Petrogrado en visperas de la insurrec-
cin de octubre.

No se ha hallado esta declaracion.

Véase anexo 2 de este acta. Ademas de esta carta al Comité Central, el 18
(31) de octubre, Lenin escribio igualmente una '"Carta a los miembros del
Partido Bolchevique' (Ver anexo 1). En estos dos textos él denunciaba la
posicion de Kamenev y Zinoviev, quienes se habian pronunciado en el dia-
rio semimenchevique Novaya Zhizn, contra una decision secreta del Par-
tido.

En su intervencion en la reunion del Soviet de Petrogrado, el 18 (31) de
octubre, Trotski declaro a propdsito de la insurreccion que ésta aun no se
habia fijado, pero que "al primer intento de la contrarrevolucion de pro-
hibir el congreso, responderemos con una contraofensiva implacable que
llevaremos hasta el fin". Kiamenev, que habia intervenido en dicha reu-
nion, se adhirié a esta declaracion. Los diarios la publicaron al dia si-
guiente.
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" No se ha podido hallar esta declaracion.

5 Después de las dos sesiones del Comité Central en que Zinoviev y Kame-
nev se pronunciaron contra la resolucion leninista respecto a la insurrec-
cion armada, en respuesta a su.declaracion '"Sobre la situacion actual’
enviada a las principales organizaciones del Partido, Lenin publico en el
Rabochi Put, érgano del Partido, una "Carta a los camaradas'’, en la que
refuto punto por punto las posiciones de los dos adversarios de la insu-

rreccion.

14 . . . . e . ,
La caria de Zinoviev, a la cual se refiere Lenin, no se publico en ningun
diario. Su texto no ha sido hallado.

7" Se trata del articulo "Carta a los camaradas”, publicado por el Rabochi

Put.

Te Fijado primeramente para el 20 de octubre (2 de noviembre), el 11 Congre-
so de los Soviets habia sido diferido para el 25 de octubre (7 de noviem-
bre): la decision del aplazamiento habia sido tomada por el Buré del Co-
mité Ejecutivo Central, compuesto por mencheviques y socialrevoluciona-
rios.

" Lenin, que tenia que ocultarse en el barrio Lesni en Petrogrado para es-
capar a las busquedas ordenadas por el Gobierno Provisional, no parti-
cipo ni en esta reunion ni en las dos precedentes. En una carta a Sverd-
lov, escrita a mds tardar el 23 de octubre, habla explicitamente de esta au-
sencia forzada: ""No lograré, segun parece, estar presente en el Pleno —es-
cribe- si no ellos se arriesgarin a 'bloquearme”. Forzado a permanecer
alejado de las sesiones del Comité Central, el 24 de octubre (6 de noviem-
bre) Lenin escribio a los miembros del Comité Central otra carta en la que
dio la directiva de comenzar la ofensiva final y preparar la insurreccion
armada para la noche del 25 de octubre. Horas mds tarde arribaba a
Smolny para dirigir la insurreccion.

2 Alusién a las conversaciones entre el Comité Militar Revolucionario del

Soviet de Petrogrado y los representantes del Estado Mayor de la region

militar de la capital. Estas conversaciones habian comenzado el 22 de oc-

tubre (4 de noviembre) después que el Comité Militar Revolucionario de-
cidio que las tropas de la guarnicion no ejecutaran sino las ordenes que
llevasen la firma del comité y que nombro sus comisarios en las unidades
militares para los puntos mds importantes de la capital y en el Estado

Mayor de la propia region.

2l El Gobierno Provisional pretendio algunos intentos para cerrar los dia-

rios bolcheviques el 24 de octubre (6 de noviembre). Al amanecer de ese dia

un destacamento de junkers se presento en la imprenta con la orden del
comandante de la region militar de Petrogrado de cerrar el establecimien -
toy de prohibir los diarios Rabochi Puty Soldat. Los junkers lograron
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apoderarse de una parte de la tirada del Rabochi Put, volcaron los plo-
mos y sellaron la imprenta. Por orden del Comité Militar Revolucionario,
guardias rojos y saldados revolucionarios fueron llevados a la imprenta,
persiguieron a los junkers y abrieron de nuevo el establecimiento. En la
reunion del grupo bolchevique del II Congreso de los Soviets, Stalin pu-
do, pues, anunciar a los delegados que el Rabochi Put saldria regular-
mente. La defensa de la imprenta se confio a los soldados del regimien-
to lituano y a los del 6to. batallon de reserva del cuerpo de ingenieros. A
las 11 de la marfiana, el Rabochi Put ya habia aparecido, con un editorial
de Stalin: [Qué necesitamos? A las seis de la tarde hubo un segundo in-
tento de cerrar los diarios bolcheviques. Otro destacamento de junkers,
comandados por el teniente coronel Guermanovich, se presento en la im-
prenta con la orden del comandante de la plaza de armas, Bagratuni, de
cerrar el Rabochi Put; pero fueron desarmados por los guardias rojosy los
soldados, quienes los enviaron enseguida a la fortaleza de Pedroy Pablo.

El Buro del Comité Ejecutivo Central, que era aiun el que habia sido ele-
gido por el I Congreso de los Soviets, comprendia una mayoria de social-
revolucionarios y de mencheviques. Durante las jornadas de octubre,
apoyo al Gobierno Provisional y saboteoé la convocatoria del II Congre-
so de los Soviets. Pero en lo sucesivo no habla ya una gran influencia en-
tre las grandes masas de trabajadores, aun cuando los grupos dirigen-
tes de ciertas organizaciones obreras como el Vikzhel (el sindicato de los
ferroviarios) le hubieran conservado su confianza.

La fortaleza de Pedroy Pablo (Petropavlovskaya), con su enorme arse-
nal, constituia uno de los puntos estratégicos mds importantes de la ca-
pital. El 24 de octubre (6 de noviembre), las tropas que la ocupaban se pa-
saron todas al lado del Comité Militar Revolucionario y se pronunciaron
a favor del paso del poder a los Soviets.

La noche del 26 de octubre (8 de noviembre), tras la victoria de la insu-
rreccion en Petrogrado, el II Congreso de los Soviets habia elegido un
nuevo Comité Ejecutivo Central compuesto por 101 miembros, entre los
que habia 62 bolcheviques y 29 socialrevolucionarios de izquierda. EI
congreso habia formado ademds un gobierno obrero y campesino, ente-
ramente bolchevique, presidido por Lenin. En el momento de la forma-
cion del nuevo gobierno, Lenin habia aceptado permitir igualmente la
entrada al mismo de los SR de izquierda. Estos rehusaron, empero, la
proposicion bolchevique, pues no podian decidirse a romper con los SR
de derecha que habian abandonado el Congreso. En las primeras jorna-
das que siguieron al Il Congreso de los Soviets, mientras que en Petro-
grado los destacamentos de la Guardia Roja y los soldados revoluciona-
rios aplastaban la revuelta de los junkers y se batian contra las tropas
de Kerenski y Krasnov, la contrarrevolucion pudo explotar, en su lucha
contra el nuevo Poder Soviético, la posicion del Vikzhel (Comité Ejecu-
tivo del sindicato de los ferroviarios). El 29 de octubre (11 de noviembre),
éste envio una declaracion al Comité Ejecutivo Central acerca de la cues-
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tion del podery dirigio un mensaje "A todos, a todos, a todos'', que decia:
"El pais esta sin gobierno... El Consejo de comisarios del pueblo que se
formo en Petrogrado no puede ser ni sostenido ni reconocido en todo el pa-
is, pues se apoya en un solo partido. Resulta indispensable formar un
nuevo gobierno". El Vikzhel exigia la creacion de un gobierno socialista
"homogéneoen el cual deberian participar todos los partidos socialis-
tas, desde los bolcheviques hasta los socialistas populares; el Vikzhel exi-
gia ademds que se interrumpiera la lucha frente a la contrarrevolucion
y amenazaba con declarar una huelga general que bloquearia todos los
ferrocarriles si sus demandas no eran escuchadas.
El Comité Central del Partido Bolchevique, como se observa en el primer
punto de la presente acta, adopto una resolucion favorable a la amplia-
cion de la base del gobierno; pero al mismo tiempo rechazo, como se ob-
serva en la votacion nominal del punto 5, la proposicion de hacer entrar
en el Gobierno a los representantes de los mencheviques, de los socialre-
volucionarios de derecha y a otros grupos y partidos, como querian Ka-
menev, Rykov, Miliutin y Sokolnikov. Con las decisiones sobre los pun-
tos 3y 4 el Comité Central afirmo la intangibilidad de los célebres decre-
tos aprobados por el II Congreso de los Soviets y proclamo la responsa-
bilidad del Gobierno ante el Comité Ejecutivo Central, elegido por el
Congreso. Rechazo asimismo la otra reivindicacion de los socidlrevolu-
cionarios y de los mencheviques, a saber: que el Gobierno habria tenido
que ser responsable ante un "consejo popular", formado a la imagen del
preparlamento (con una mayoria de miembros del primer Comité Ejecu-
tivo Central de las dumas municipales y asi sucesivamente). En desqui-
te el Comité Central bolchevique acepto, por sus votaciones sobre los pun-
tos 7y 8, que el Comité Ejecutivo Central se completase con los represen-
tantes de los partidos que se habian retirado del Il Congreso de los So-
viets y de algunas organizaciones que no estaban representadas en el
mismo.

No se ha podido hallar esta proposicion.

Se trata de la conferencia del Vikzhel sobre la cuestion del poder. Como
el Comité Central habia aceptado tomar parte en las negociaciones, el
Comité Ejecutivo Central acepto igualmente enviar a la misma una de-
legacion de 5 personas. Segun Lenin, las negociaciones con el Vikzhel
"debian ser la cobertura diplomadtica para las acciones militares'. En ese
momento, el Vikzhel aun controlaba todo el aparato de direccion de los
ferrocarriles y tenia influencia en ciertas capas vacilantes de los ferro-
viarios. Era preciso lograr que dafiara y bloqueara el transporte de las
tropas de Kerenskiy asegurar, por el contrario, el transporte de los cuer-
pos revolucionarios que partian hacia Moscui y los otros centros, donde
continuaba la lucha por la victoria del Poder de los Soviets.

Esta reunion del Comité Central tuvo lugar, probablemente, en la noche
y la madrugada del Iro. al 2 (14 y 15) de noviembre, al mismo tiempo que
la reunion andloga convocada por el Comité Ejecutivo Central. Lo ates-
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tigua la indicacion que se halla en el acta, segun la cual el Comité Eje-
cutivo Central espera la respuesta del Comité Central del Partido a pro-
posito de los coloquios con el Vikzhel.

La conferencia organizada por el Vikzhel comenzo el 29 de octubre (11 de
noviembre). En la misma participaron alrededor de 30 representantes de
los diferentes partidos, del Vikzhel y de otras organizaciones. Entre
otros, habia representantes de todas las corrientes mencheviques: los de-
fensores Dan y Erlich, los internacionalistas Martov y Martynov, los so-
cialrevolucionarios de derecha Hendelmann y Iakobine, los socialrevo-
lucionarios de izquierda Kalagayev y Malakin, el menchevique Vains-
tein del "Comité por la salvacion de la Patria y la Revolucion'y otros. El
Soviet Nacional de los diputados campesinos, el sindicato de los emple-
ados estatales y algunas otras organizaciones estaban igualmente repre-
sentadas en la reunion. Los representantes bolcheviques eran Kamenev,
Sokolnikov y Riazanov (este ultimo en nombre del Comité Ejecutivo Cen-
tral). Puesto que contaban con el éxito de las tropas de Kerenski, quien
marchaba entonces sobre Petrogrado, mencheviques y SR proyectaban
liquidar el poder obreroy campesino, nacido de la insurreccion, y sus pri-
meras conquistas. En la primera sesion del 29 de octubre (11 de noviem-
bre) el menchevique Dan pidio incluso que el II Congreso de los Soviets
fuese considerado nulo. Al final de esta primera reunion se decidio for-
mar una comision encargada de preparar proposiciones para el gobier-
no y medidas destinadas a poner fin a la guerra civil. A la maiiana si-
guiente, esta comision, llamada ''Comision especial para la preparacion
de un acuerdo entre los partidos y las organizaciones", efectué su prime-
ra reunion. A la misma asistieron entre otros Dan, Vainstein, Kamenev
y Riazanov. Los mencheviges pidieron el desarme de los obreros y el ce-
se de las hostilidades contra las tropas de Kerenski. Kamenev adopto, en
la comision, una posicion que se alejaba de las instrucciones que habia
recibido del Comité Central. La comision tomé una decision favorable a
un "armisticio inmediato y un llamamiento a los partidos en lucha por
el cese de las operaciones'. Kamenev, Sokolnikov y Riazanov aprobaron
esta resolucion. El mismo dia (a las 11 déla mainana y por la noche) tu-
vieron lugar en el Vikzhel dos sesiones plenarias. La tarde del 30 de oc-
tubre (12 de noviembre), las tropas de Kerenski fueron batidas en la co-
lina de Pulkovo, mas no por ello SRy mencheviques dejaron de seguir es-
perando liquidar el gobierno bolchevique. En la sesion de la noche, Ka-
menevy repitio la declaracion que ya habia hecho el primer dia y que era
favorable a la formacion de un gobierno de coalicion con la participacion
de todos los partidos, desde los bolcheviques hasta los socialrevoluciona-
rios;se alejaba, respecto a este punto, de las decisiones de la mayoria del
Comité Central.

Durante la sesion que tuvo lugar en la noche del Iro. (14) de noviembre,
Kamenev, Sokolnikov y Riazanov aceptaron igualmente la constitucion
de un "consejopopular', es decir, de un nuevopreparlamento, aun cuan-
do una de las condiciones propuestas por el Comité Central con anterio-
ridad a las conversaciones era la confirmacion de la responsabilidad del
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Gobierno ante el Comité Ejecutivo Central, elegido por el II Congreso de
los Soviets. Cuando la comision se comprometio en el examen de las can-
didaturas para el Gobierno, Kdmenev, Sokolnikovy Riazanov aceptaron
también la discusion respecto a este punto sin defender el preliminar de
la presidencia de Lenin; socialrevolucionarios y mencheviques, después
de haberse opuesto ferozmente a las candidaturas de Lenin y de Trotski,
obtuvieron asi de ellos que tomasen en consideracion una posible presi-
dencia de Chernov o de Avxentiev.

2% Dos mil marinos y guardias rojos llegados a Moscu procedentes de Petro-
grado el 1Iro. (14) de noviembre, tomaron parte en las batallas decisivas
por la instauracion del Poder Soviético en Moscu. Otros refuerzos vinie-
ron a Moscu de Viadimir, Chuya, Alexandrovy Kovrov: era Frunze quien
los dirigia.

3 El texto de la resolucion sobre el Vikzhel propuesto por Lenin no se ha ha-
llado.

3 La noche del Iro. (14) de noviembre fue convocada una sesion del Comi-
té Ejecutivo Central que debia igualmente discutir sobre el desenvolvi-
miento de las conversaciones con el Vikzhel. El comienzo de la sesion tu-
vo que ser demorado porque varios bolcheviques, miembros del Comité
Ejecutivo Central, se hallaban en la reunion del Comité Central del Par-
tido. Riazanov presento a la sesion un informe sobre las conversaciones
en el Vikzhel. En la discusion que siguio, Kruchinski hablo en nombre del
Vikzhel, Kamkov en nombre de los SR de izquierda y Bazarov en nom-
bre de los socialdemocratas unitarios. Los conciliadores proponian cre-
ar un gobierno socialista homogéneo y hacer cesar la lucha armada fren -
te a la contrarrevolucion: intentaban entregara los bolcheviques respon-
sables del derramamiento de sangre.

Volodarski fue encargado por la fraccion bolchevique de responder a los
mencheviques y a los socialrevolucionarios. Propuso al Comité Ejecuti-
vo Central adoptar una resolucion con respecto a las conversaciones, re-
solucion que se basaba en la que habia votado el Comité Central del Par-
tido Bolchevique. Bazarov hablo contra la resolucion bolchevique: seiia-
laba en particular que esta resolucion ''rechaza totalmente aquellos
principios fundamentales que estaban en la base del proyecto del acuer-
do que habia elaborado la conferencia interpartidos con la participacion
de los delegados bolcheviques'' (alusion a las concesiones arbitrarias que
habia hecho Kdimenev). Karelin leyo una resolucion propuesta por la
fraccion de los socialrevolucionarios de izquierda. Sin negarse a recono-
cer, al menos formalmente, los decretos votados por el Il Congreso de los
Soviets, los socialrevolucionarios de izquierda proponian la convocato-
ria de una 'convencion" con la participacion de las dumas municipales
y otros organismos; esperaban reemplazar asi al Comité Ejecutivo Cen-
tral por este nuevo organismo. En la votacion nominal la resolucion bol-
chevique obtuvo 38 votos, en tanto que la de los socialrevolucionarios de
izquiera recibio 29. Tras una pausa de una hora, pedida por los social-
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revolucionarios de izquierda, la resolucion bolchevique se voté punto por
punto. Los socialrevolucionarios de izquierda, para no quedarse total-
mente aislados, retiraron su texto. La resolucion bolchevique fue, pues,
votada por unanimidad (menos una abstencion).

Alusion, segun toda probabilidad, al articulo "Lo que debe ser el poder
revolucionario' aparecido en 1zvestia del Iro. (14) de noviembre”ie 1917.

No se ha hallado dicha resolucion.

Después de la derrota de Pulkovo y la retirada de las tropas de Krasno-
ye Sielo, Kerenskiy Krasnov intentaron detenerse cerca de Gatchina. El
31 de octubre (13 de noviembre) efectuaron un consejo de guerra en Gat-
china. Para ganar tiempo y hallar refuerzos, los jefes contrarrevolucio-
narios decidieron proponer conversaciones de paz. Krasnov envié una
proposicion al frente de Gatchina y Kerenski envié otra directamente a
Petrogrado. Kerenski exigio de los bolcheviques el cese de la lucha arma-
da y el sometimiento a un nuevo gobierno que debia ser constituido por
medio de un acuerdo entre el Gobierno Provisional y los representantes
de todos los partidos politicos y del "Comité de salvacion de la Patria y
la Revolucion". Kerenski envio como representante a Petrogrado al comi-
sario adscrito al mando general, Stankievich, que estaba encargado de
comenzar las conversaciones; esperaba, entre tanto, poder atraerse los
regimientos de la guarnicion de Petrogrado con la ayuda de los socialre-
volucionarios y de los mencheviques. Pero las maniobras de Kerenski no
desembocaron en nada. La noche del 31 de octubre (13 de noviembre) los
delegados de los regimientos de Lituania, granaderos, regimientos de Se-
mionovski y Keksholmski y los representantes de los soldados del fren-
te, se reunieron en Smolny y encontraron a algunos representantes del
Comité Central bolchevigque. Se tomo la decision de enviar una delega-
cion adscrita a las tropas de Kerenski con la mision de negociar con los
simples soldados y los cosacos, pidiéndoles reconocer al Comité Ejecuti-
vo Central y las decisiones del I1 Congreso de los Soviets, abandonar la
resistencia y proceder al arresto de Kerenski, Krasnov y Savinkov. Guar-
dias rojos, soldadosy marinos de Petrogrado pronto se mezclaron con los
soldados de Gatchinay trataron directamente con ellos. Los soldados del
adversario aceptaron el cese de las operaciones y enviaron un peloton pa-
ra arrestar a Kerenski, pero el ex-primer ministro ya habia huido. El Iro.
(14) de noviembre, las tropas revolucionarias ocupaban Gatchina y
arrestaban al Estado Mayor del 3er. cuerpo de cosacos, dirigido por el ge-
neral Krasnov.

No se sabe de qué delegacion puede tratarse. En los dias en que la con-
trarrevolucion, con el apoyo de Vikzhel, intenté derrocar el Poder Sovié-
tico, los obreros de la fabrica Obujov se batieron con las armas en la ma-
no, como los demds obreros de Petrogrado, por la Revolucion Socialista.
Solo un grupo restringido seguia a los socialrevolucionarios. El 29 de oc-
tubre (11 de noviembre) éstos enviaron un telegrama al Vikzhel, en nom-
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bre del comité de fabrica, para decir que el proyecto del Vikzhel de for-
mar un gobierno con todos los partidos socialistas obtendria el apoyo de
la fabrica Obujov.

El Comité Ejecutivo Nacional del sindicato de los ferroviarios (Vikzhel)
habia sido elegido por el Congreso constitutivo del mes dejulio de 1917:
durante alguin tiempo su sede se hallo en Moscu. Estaba compuesto de 14
socialrevolucionarios, 6 mencheviques, 3 socialistas-populares y 11 sin
partido. Su base no estaba muy extendida entre las masas de ferrovia-
rios. Su ataque contra el Poder Soviético, sus lazos y sus conversaciones
con Kerenski, revelaron a los obreros su funcion contrarrevolucionaria.
Los bolcheviques llevaron a cabo una gran agitacion entre las masas de
ferroviarios, denunciando a los miembros del Vikzhel como agentes de
Kerenski, de Kaledin, de Kornilov y demds enemigos de la Revolucion. A
principios de noviembre, los ferroviarios de Jarkov y de otros centros fe-
rroviarios votaron mociones de desconfianza respecto al Vikzhel y pidie-
ron nuevas elecciones. 1Jn congreso extraordinario nacional de ferrovia-
rios, abierto en Petrogrado el 12 (25) de diciembre de 1917, se adhirio a
la plataforma del I1 Congreso de los Soviets. En el mismo, Lenin hizo uso
de la palabra. Los delegados votaron una mocion de desconfianza respec-
to al Vikzhel. Otro congreso extraordinario de los ferroviarios, que tuvo
lugar del 5 al 30 de enero (18 de enero - 12 de febrero) de 1918, eligio en
lugar del Vikzhel a otro organo central: el Comité Ejecutivo Nacional de
los ferroviarios (Vikzhedor).

Evidentemente se trata del II Congreso de los Soviets. En el momento de
la apertura, 649 delegados estaban presentes e inscritos. Algunas dece-
nas llegaron aun durante los trabajos. Los bolcheviques tenian la mayo-
ria absoluta: 390. Los socialrevolucionarios contaban en total con 193
delegados (tras la salida del ala derecha quedo el mismo con 179 apro-
ximadamente). Los mencheviques de las diversas tendencias tenian al-
rededor de 80 diputados. Habia también algunos representantes de gru-
Ppos mineros.

No se han hallado estas resoluciones.
Véase anexo de este acta.

El ultimatum fue dirigido a la fraccion de los socialrevolucionarios de iz-
quierda del Comité Ejecutivo Central. La resolucion-ultimdatum elabora-
da por el Comité Central y votada punto por punto, formo luego la base
de la mocion presentada por Volodarski, en nombre del grupo bolchevi-
que, en la sesion del Comité Ejecutivo Central de la noche del Iro. al 2 de
noviembre (del 14 al 15). Esta mocion fue aprobada luego por el Comi-
té Ejecutivo Central en forma definitiva como sigue:

Considerando que seria deseable un acuerdo entre los partidos socialis-
tas, el Comité Ejecutivo Central declara que este acuerdo no puede rea-
lizarse sino en las siguientes condiciones:
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1. Adopcion del programa del Gobierno Soviético tal como se expresa en
los decretos respecto a la tierra y la pazy en los dos proyectos de control
obrero;

2. Necesidad de una lucha implacable frente a la contrarrevolucion (Ke-
renski, Kornilov y Kaledin);

3. Reconocimiento del II Congreso de los Soviets como unica fuente de
poder.

4. Responsabilidad del Gobierno ante el Comité Ejecutivo Central.
5.Inclusion en el Comité Ejecutivo Central, ademds de las organizacio-
nes que no forman parte de los Soviets, de delegados de los Soviets que
no estian representados en él; representacion proporcional de las organi-
zaciones sindicales que han abandonado el congreso, tales como el Con-
sejo de los Sindicatos, la Union de los comités de fabrica, el Vikzhel, la
Union de los obreros y empleados de correo y de telégrafoy, a condicion
de efectuar en él primeramente nuevas elecciones, el Soviet Nacional de
los diputados campesinos y las organizaciones militares que no han pro-
cedido a efectuar nuevas elecciones en estos tres ultimos meses.

El texto de esta resolucion, votada en la reunion del Iro. (14) de noviem-
bre de 1917, adjunta al acta, estda escrito por la propia mano de Sverdlov.

No se ha hallado ningun acta de las reuniones del Comité Central para
el periodo del Iro. (14) al 8 (21) de noviembre. A juzgar por los documen-
tos que publicamos aqui durante esos dias hubo también reuniones del
Comité Central. Asimismo, la resolucion sobre la oposicion, escrita per-
sonalmente por Lenin, fue aprobada en una reunion del Comité Central
del 2 (15) de noviembre, de la cual no ha quedado acta alguna. Los do-
cumentos publicados aqui se conservan en los archivos del Instituto de
Marxismo-Leninismo.

Esta reunion del Comité Central fue, segun parece, totalmente consagra-
da a la resolucion que publicamos aquiy que habia sido propuesta por
Lenin; la breve introduccion parece confirmarlo. Como ya se ha dicho, no
existen actas. En el margen del manuscrito de Lenin que contiene el tex-
to de la resolucion, hay, empero, algunas anotaciones, igualmente de la
mano de Lenin, sobre los resultados de la votacion de los puntos parti-
culares. La primera anotacion hace aparecer que hubo una primera vo-
tacion de los puntos 1, 2y 3 para saber si debian ser o no sometidos a vo-
tacion; después de lo cual Lenin sefiala: "No votar: votos 8, 5, 1" (es de-
cir, 8 a favor, 5 en contray 1 abstencion). El resultado de la votacion del
punto4es '+ 8, -5, O 1". Elpunto 5 se ha sometido tres veces a votacion:
"+ 6,-6,0 2"; segunda votacion: "+ 7,-7,0 1''; tercera votacion: ''+8-7.
Los resultados del punto 6: "+11,-0,04"; del punto 7: "+10, - 4, 02". Al fi-
nal del manuscrito se halla una anotacion sobre la votacion de toda la
resolucion: "Por entero: + 10, -5, O". La resolucion se publico en el Prav-
da del 4 (17) de noviembre sin los tres primeros puntos.

Segun el testimonio de Bubnov, entonces miembro del Comité Central,
Lenin escribio personalmente este ultimdtum el 3 (16) de noviembre e in-
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Vité uno por uno a su oficina, a todo» los miembros del Comité Central
que durante esos dias estaban en Petrogrado, para que tuvieran conoci-
miento del mismoy lo firmasen. El consideraba-e” efecto, que era indis-
pensable y urgente tomar medidos enérgicas contra la oposicion, repre-
sentada por Kamenev, Zinoviev y otros miembros del Comité Central, pa-
ra consolidar la dictadura del proletariado apenas instaurada. El ulti-
mdtum se leyo luego en la sesion del Comité Central del 4 (17) de noviem-
bre (tampoco se han hallado actas de esta reunion).

=~ La sesioén del Comité Ejecutivo Central comenzo el 2 (15) de noviembre
y se terminé al amanecer del 3 (16) de noviembre de 1917. Esta fue su-
mamente reducida. De los 101 miembros del Comité Ejecutivo Central,
menos de 40 estaban presente. Los socialrevolucionarios de izquierda,
que contaban con el apoyo de Kamenev y de Zinoviev, pidieron en forma
de ultimdtum, que se revisara la resolucion del Comité Ejecutivo Central
del Iro. (14) de noviembre sobre la plataforma para un acuerdo eventual
entre los partidos socialistas. Segun el acta de la sesion, luego que Mal-
kin leyo esta declaracion en nombre del grupo SR de izquierda, Zinoviev
leyo en su turno la resolucion del CC bolchevique (se trata evidentemen-
te de la resolucion del 2 (15) de noviembre sin los tres primeros puntos,
es decir, el texto que habia sido publicado en Pravda). Zinoviev se apre-
surd, sin embargo, a afiadir que la fraccion bolchevique del Comité Eje-
cutivo Central aun no habia discutido la resolucion del CCy pidio que
la sesion fuese suspendida por una hora. Era de este modo como Kdame-
nevy Zinoviev oponian la fraccion bolchevique al CC del Partida segiin
los métodos tipicos de las actividades fraccionarias. Tras la interrup-
cion, Kamenev propuso, en nombre de ta fraccion, una nueva resolucion
que se oponia a la del CC. Esta resolucion pedid la apertura de las con-
versaciones en vista de la constitucion de un gobierno formado por todos
los partidos representados en los Soviets. Proveia la mitad de los pues-
tos pary los SR y los mencheviques, que el Comité Ejecutivo Central fue-
se llevado hasta 150 miembros y que al mismo se aiiadiesen 245 repre-
sentantes suplementarios: 75por los Soviets campesinos de provincia, 80
por los comités del ejército y de la flota, 40 por los sindicatos (de ellos 25
para la Union panrusa de los sindicatos, 10 por el Vikzhely 5 por corre-
os y telégrafos) y 50 por la Dutna municipal de Petrogrado. Nada se de-
cia respecto a las nuevas elecciones de los Soviets campesinos, de los co-
mités del ejército y dé las dumas municipales. Se preveia, en desquite,
que loa ministerios fuesen distribuidos entre los diferentes partidos. La
resolucion de Kamenev era del todo satisfactoria para los SR de izquier-
da. Su representante, Karelin, declaré que ésta representaba ''un paso
hacia el acuerdo". '"Por eso -afiadia- votaremos a su favor, reservindo-
nos el derecho de modificar ciertos detalles”. La resolucion fue, pues,
aprobada con solo 6 votos en contray una abstencion. Se formd, pues, una
comision compuesta por Kamenev, Riazanov y Zinoviev, y de los SR de
izquierda™Karelin y Prochian, con la mision de continuar las conversa-
ciones para formar un gobierno.
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Alusion a la resolucion que Kamenev, Zinoviev y los demds representan-
tes de la oposicion habian hecho votar con los SR de izquierda por el Co-
mité Ejecutivo Central en la noche del 2 (15) al 3 (16) de noviembre de
1917. (Véase nota precedente).

No se ha podido establecer a qué reunion se referia Kamenev.

Un ataque armado de los junkers'tuvo lugar en Petrogrado el domingo
29 de octubre (11 de noviembre). Habia sido preparado por el ""Comité de
salvacion de la Patriay de la Revolucion' del que formaban parte, igual-
mente, los socialrevolucionarios Avxentiev, GozyBrun. El levantamien-
to contrarrevolucionario de los "junkers' fue aplastado el mismo dia por
los destacamentos de guardias rojos, de soldadosy de marinos revolucio-
narios.

Se trata de la reunion que tuvo lugar en el Vikzhel el 3 (16) de noviem-
bre de 1917. Ademas de Abramovich y Martov, otros lideres menchevi-
ques (Ermanski, Martinov, Rosenthal)y socialrevolucionarios (Karelin,
Schreider, Prochian) participaron igualmente en la misma. Era Stalin
quien representativa, el Comité Central Bolchevique.

Kamenev, Rykov y Miliutin pronto redactaron declaraciones andlogas a
la de Zinoviev. 'Estas declaraciones fueron examinadas por el Comité
Central en su sesion del 29 de noviembre (12 de diciembre) de 1917.

El Comité Ejecutivo Central exonero a Kamenev de sus funciones de pre-
sidente en su sesion de la tarde del 8 (21) de noviembre de 1917. Se pue-
de leer en el acta de esta reunion: ""Kamenev renuncia al titulo de presi-
dente del Comité Ejecutivo Central. EI grupo de los socialrevolucionarios
de izquierda expresa su pesar''. Sverdlov fue elegido presidente en la mis-
ma sesion.

La resolucion sobre los medios de resolver la crisis alimenticia fue pre-
sentada el mismo dia, 8 (21) de noviembre de 1917, para él examen del
Comité Ejecutivo Central, asi como un informe del comisario de finan-
zas Menzinski, respecto al sabotaje de los altos funcionarios del minis-
terio y del Banco estatal. La resolucion, adoptada por el Comité Ejecu-
tivo Central, se publicé en el Pravda del 10 (23) de noviembre.

Se trata del ""Decreto sobre el arresto de los jefes de la guerra civil ""contra
. la Revolucion'', propuesto por Lenin y aprobado por el Consejo de Comi-
sarios del Pueblo el 28 de noviembre (11 de diciembre) de 1917 en la vis-
pera de esta reunion del Comité Central del Partido. Fue publicada en
los 1zvestia del 29 de noviembre (12 de diciembre), asi como la declara-
cion gubernamental "A todos los trabajadores y a los explotadas'’, en la
que se proclamaba a los kadetes "enemigos del pueblo" (ver estos textos
en anexos del acta). La cuestion planteada por Sverdlov también se re-
fiere probablemente a una sancion por parte del Comité Ejecutivo Cen-
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tral. Esta sancion habia resultado, en efecto,indispensable con motivo
de las protestas de loe socialrevolucionarios de izquierda, que formaban
parte del Comité Ejecutivo Central. La cuestion se discutio, efectivamen-
te, en la reunion del Comité Ejecutivo Central del 1ro. (14) de diciembre.
Lenin hizo uso de la palabra aquipara explicar la necesidad de medidas
enérgicas frente a la contrarrevolucion alimentada por los kadetes, quie-
nes intentaban utilizar la convocatoria de la Asamblea Constituyente
para provocar una ofensiva armada contra los Soviets. Lenin declaro
que "el Comité Central del partido hddete es el estado mayor politico de
la clase burguesa". El Comité Ejecutivo Central aprobo una resolucion
sobre el arresto de los jefes kadetes, escrita personalmente por Lenin.
Esta decia: "Tras de haber escuchado las explicaciones de los
representantes del Consejo de Comisarios del Pueblo en relacion con el
decreto que proclama a los kadetes enemigos del pueblo y que prescribe
el arresto de los miembros de sus organismos dirigentes, asi como la
vigilancia de este Partido en su conjunto por los Soviets, el Comité
Ejecutivo Central confirma la necesidad de la lucha mas resuelta fren-
te a la contrarrevolucion burguesa, dirigida por el partido hddete que ha
desatado una guerra civil encarnizada contra los propios fundamentos
de la Revolucion Obrera y Campesina.

"El Comité Ejecutivo Central garantiza también en lo sucesivo su apoyo
al Consejo de Comisarios del Pueblo en este camino y rechaza las protes-
tas de grupos politicos, que con tus vacilaciones hacen frustrar la dicta-
dura del proletariado y del campesinado pobre'.

A pesar de esto los socialrevolucionarios de izquierda siguieron defen-
diendo el partido hddete. En la sesion del Comité central del 22 de di-
ciembre (4 de enero) de 1918, su grupo propuso una resolucion pidiendo
la supresion de las medidas tomadas contra los dirigentes kadetes. La re-
solucion fue rechazada.

La "Comision Nacional para las cuestiones inherentes a las elecciones de
la Asamblea Constituyente" se habia creado antes de la Revolucion de
Octubre y estaba integrada esencialmente por kadetes, socialrevolucio-
narios y mencheviques. Después de la Revolucion, se utilizo para orga-
nizar la lucha contra el Poder Soviético. Para garantizar la correccion
de loe trabajos preparatorios para la Asamblea Constituyente, el 23 de
noviembre (6 de diciembre) de 1917, el Consejo de Comisarios del Pueblo
habia designado a Uritski comisario adscrito a la comision y habia en-
viado nuevos funcionarios a su aparato. Mas tarde el Consejo habia es-
tablecido mediante una decision especial las normas de convocatoria de
la Asamblea Constituyente. Esta decision decia:

"1. La primera sesion de la Asamblea Constituyente se reuine por invita-
cion del comisario adscrito a la Comision Nacional para las cuestiones
inherentes a las elecciones de la Asamblea Constituyente, luego que ha-
yan llegado a Petrogrado mds de 400 miembros de la Asamblea Consti-
tuyente.

""2. La sesion es abierta por una persona delegada por el Consejo de Co-
misarios del Pueblo, luego que estén presentes en la sala al menos 400
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miembros de la Asamblea Constituyente" [Izvestia, 27 de noviembre (10
de diciembre) de 1917].

Los miembros de la vieja comision se negaron a reconocer al comisario
nombrado por el Gobierno Soviético y sabotearon por todos los medios la
aplicacion de las normas para la preparacion de la Asamblea Constitu-
yente, Ayudados porta vieja comision, elementos contrarrevolucionarios
intentaron abrir la Asamblea Constituyente por su cuenta, sin preocu-
parse por el numero de diputados presentes. Este intento tuvo lugar el 28
de noviembre (11 de diciembre), en tanto que se desataba una manifes-
tacion antisoviética. Ese mismo dia, kadetes, socialrevolucionarios y
mencheviques intentaron derrocar el Poder de los Soviets por las armas.
Estos planes contrarrevolucionarios fueron frustrados por las contrame-
didas adoptadas por el Partido Bolchevique y el Gobierno. El 29 de no-
viembre (12 de diciembre) se disolvio la comision. Todas las cuestiones
inherentes a la convocatoria de la Asamblea Constituyente fueron confia-
das a un comisario, creado por el Consejo de Comisarios del Pueblo.
La proposicion de Bujarin de aplazar la lucha abierta contra los kade-
tes hasta la apertura de la Asamblea Constituyente, transformada en
"Convencion Revolucionaria", equivalia a renunciar a la aplicacion in-
mediata de los decretos del Gobierno Soviético contra el partido kadete.
Esas medidas, por el contrario, eran urgentes, ya que durante esos dias
la contrarrevolucion desencadenaba abiertamente la lucha armada con-
tra el Poder Soviético, lanzando la consigna: "Todo el poder para la
Asamblea Constituyente'. Los cdlculos de Bujarin respecto de la compo-
sicion de la Asamblea Constituyente eran falsos. Las elecciones que se
efectuaron con las viejas listas de antes de la Revolucion no reflejaron la
voluntad de las masas revolucionarias, tal como ésta se habia manifes-
tado con la victoria de la insurreccion de octubre. Aunque el Partido Bol-
chevique obtuvo mds del 50% de los votos en las regiones industriales y
en los centros proletarios mds importantes, obtuvo en conjunto el 25% de
los votos, en tanto que el bloque de los socialrevolucionarios y menchevi-
ques obtuvieron el 62% y los kadetes el 13%. Por tanto, aun con los social-
revolucionarios de izquierda, los bolcheviques hubieran tenido menos de
la mitad de los escafios en la Asamblea Constituyente.

La edicion de la noche del Pravda, como dérgano del Comité Central del
Partido, fue publicada en Petrogrado del 2 (15) de noviembre de 1917, al
20 de marzo de 1918. Krasnaya Gazieta (El Diario Rojo) salio del 25 de
enero de 1918 al 28 de febero de 1939 y fue el organo del Comité muni-
cipal del Partido y del Soviet de Leningrado. El Iro. de marzo de 1939
se fusiond con Leningradskaya Pravda (La Verdad de Leningrado).

El texto de la declaracion con la cual Rykov, Kamenev, Miliutiny Noguin
pedian ser reintegrados al Comité Central del Partido, del que habian
salido el 4 (17) de noviembre de 1917, no ha sido hallado, aun cuando de-
bio estar en el anexo del acta, como lo atestigua la anotacion entre parén-
tesis.

La respuesta, escrita por Lenin en nombre del Comité Central, a la de-
claracion de Rykov, Kamenev, Miliutin y Noguin tampoco ha sido halla-
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da. Las actas siguientes no tienen indicacion alguna en cuanto a la rein-
tegracion de los cuatro hombres en el Comité Central.

El Buro provisional de la fraccion bolchevique, compuesto por Kameney,
Rykov, Riazanov, Larin, Miliutin y Noguin se pronuncio contra la linea
del Comité Central respecto de la Asamblea Constituyente. Esta corrien-
te de derecha consideraba la convocatoria de la Asamblea Constituyen-
te como la coronacion de la Revolucion y proponia renunciar al control
sobre la convocatoria y a las otras medidas adoptadas por el Gobierno y
por el Partido. En una de sus reuniones, el Buro de la fraccion tomo la
decision de exigir la reunion de un congreso o de una conferencia del par-
tido para *esclarecer" la actitud para con la Asamblea Constituyente. El
Buro de la fraccion oponia de este modo la propia fraccion al Comité
Central.

En lo tocante a la destitucion del Buro de la fraccion bolchevique en la
Asamblea Constituyente, se ha conservado el proyecto de resolucion
siguiente escrito por Lenin:

"Considerando que el secretariado provisional de la fraccion socialde-
mocrata bolchevique en la Asamblea Constituyente se ha mostrado inac-
tivo con respecto a su tarea principal: elaborar una resolucion de prin-
cipios sobre la actitud de nuestro Partido respecto a la Asamblea Cons-
tituyente;

que una serie de declaraciones aisladas, proposiciones y votaciones han
demostrado que la mayoria de los miembros del secretariado provisional
(io todos?) no son plenamente socialdemocratas y expresan en la Asam-
blea Constituyente un punto de vista democrata burgués, sin tener en
cuenta las condiciones reales de lucha de clases y de guerra civil;

la fraccion resuelve destituir al secretariado provisional y proceder a una
nueva eleccion'.

Tras esta reunion del Comité Central, Lenin escribio sus Tesis sobre la
Asamblea Constituyente. El grupo bolchevique en la Asamblea discutio
las tesis leninistas el 12 (25) de diciembre de 1917. Después de una lar-
ga discusion se aceptaron undnimemente y se publicaron en el Pravda
del 13 (26) de diciembre.

Petrogradskaya Pravda (La Verdad de Petrogrado) comenzo a aparecer
como cotidiano el 2 de abril de 1918; era el organo del Comité Central y
del comité de Petrogrado del Partido Bolchevique. Seguidamente llego a
ser el organo de los comités de partido de las regiones septentrionales y
de sus organismos sindicales y economicos, A partir del 30 de enero de
1924, cuando el nombre de la ciudad cambio, el titulo del diario paso a
ser Leningradskaya Pravda.

El I Congreso Nacional de los Sindicatos tuvo lugar en Petrogrado del 7
al 14 (20 - 27) de enero de 1918. Asistieron al congreso 416.delegados con
voto; se repartian asi: 273 bolcheviques, 66 mencheviques, 21 socialrevo-
lucionarios de izquierda, 10 socialrevolucionarios de derecha, 6 maxi-
malistas, 6anarcosindicalistas y 34 delegados sin partido. Los informes
presentados fueron los siguientes: cuenta dada del Consejo Central Na-
cional de los sindicatos; la situacion politica y las tareas de los sindica-

196



tos; el funcionamiento de la industria y el control obrero. Una lucha se-
vera en torno a los puntos fundamentales opuso a los bolcheviques, por
una parte, y por la otra, a loa mencheviques y los socialrevolucionarios;
éstos sostenian la independencia de los sindicatos respecto de los parti-
dos, con la esperanza de debilitar asi la influencia bolchevique. El con-
greso aprobé una mocion "Sobre las tareas del movimiento sindicar,
propuesta por la fraccion bolchevique, y adoptoé el estatuto de los sindi-
catos.

El 2 (15) de diciembre se habia concertado un armisticio entre el Gobier-
no Soviético y las potencias de la cuddruple alianza (Alemania, Austria-
Hungria, Bulgariay Turquia). Las negociaciones de paz se abrieron en
Brest-Litovsk el 9 (22) de diciembre. En la primera reunion de la confe-
rencia, la delegacion soviética propuso adoptar como base de transaccion
las siguientes proposiciones: 1) no admitir la anexion forzada de ningin
territorio ocupado durante la guerra; las tropas que habian invadido
esos territorios deberian retirarse rdpidamente; 2) restablecer la autono-
mia politica de los pueblos que habian sido privados de la misma duran-
te la guerra; 3) garantizar a loa grupos nacionales, que antes de la gue-
rra no disfrutaban de la autonomia politica, la posibilidad de elegir me-
diante un referéndum su dependencia a uno u otro Estado, o su indepen-
dencia como Estado; 4) proteger los derechos de las minorias nacionales
mediante una ley especial; 5) no admitir reparaciones y restituir aque-
llas que ya hubieren sido obtenidas; indemnizar a los particulares con
fondos especiales formados de contribuciones proporcionales de los esta-
dos beligerantes; 6) resolver también las cuestiones coloniales basdndo-
se en los cuatro primeros puntos de las proposiciones ya citadas.

La delegacion del bloque austroalemdn ae vio en una poaicion embara-
zosa, ya que el rechazo de las proposiciones rusas hubiera desenmasca-
rado ante los ojos del mundo los fines anexionistas e imperialistas de la
guerra. El 12 (25) de diciembre la misma respondio, pues, que los gobier-
nos aliados consentian en la apertura de las conversaciones de paz en las
condiciones propuestas por la delegacion soviética. Pero en el curso de los
encuentros siguientes, del 14y del 15 (27y 28) de diciembre, los represen-
tantes alemanes presentaron un proyecto de tratado de paz con cardcter
anexionista. La delegacion soviética interrumpio entonces las conversa-
ciones y partio para Petrogrado. La segunda etapa de las conversaciones
comenzo el 27 de diciembre de 1917 (9 de enero de 1918): eljefe de la de-
legacion alemana, Kiihlmann, declaré que, en vista de que los paises de
la Entente habian rehusado asociarse a las negociaciones, las proposi-
ciones de paz soviéticas, que habian sido aceptadas como linea de prin-
cipio por los gobiernos aliados, perdian en adelante todo valor. Quitin-
dose asi su mdscara pacifista, los imperialistas alemanes recurrieron a
las amenazas y a los ultimdtumes con la intencion de explotar la situa-
cion en que se hallaba la Rusia Soviética. Pidieron a la delegacion sovié-
tica que reconociese la soberania alemana en los territorios de Polonia,
Lituania, de una parte de Letonia, ele Bielorrusia y de Estonia: Alema-
nia se habria anexado asi mds de 150.000 kilometros cuadrados. Esta
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exigencia fue presentada como condicion absoluta de la firma de la paz.
Tras de largas conversaciones, el 28 de enero (10 de febrero), Trotski, que
estaba a la cabeza de la delegacion soviética, respondio que Rusia no fir-
maria esta paz, pero que pondria igualmente fin a la guerra y desmovi-
lizaria su ejército. Los alemanes aprovecharon esa ocasion para romper
las conversaciones y prepararse para desatar una ofensiva general. El 16
de febrero hicieron saber a la delegacion soviética que a partir del 18 de
febrero al mediodia, se consideraba en estado de guerra con Rusia. La
protesta del Gobierno Soviético (17 de febrero) por la violacion del armis -
ticio fue dejada sin respuesta. El 18 de febrero las tropas alemanas pa-
saron a la ofensiva en todo el frente.

La cuestion de la paz sera examinada en numerosas reuniones del Comi-
té Central. Lenin tuvo que sostener una larga lucha para hacer admitir
la necesidad de firmar la paz a todo precioy dar asi a la Republica de los
Soviets tiempo para resollar. Su posicion no prevalecio sino el 23 de fe-
brero, cuando las condiciones alemanas se hicieron aun mds graves.

Se trata de las tesis presentadas por Lenin en la asamblea de los militan-
tes del Partido, la mayoria con miras a Petrogrado, el 8 (21) de enero de
1918. El acta de esta reunion no se ha hallado mas. En la misma Lenin
se pronuncio por la firma inmediata de la paz con Alemania y sus alia-
dos. Pero la mayoria de los que intervinieron en ella pidieron la prose-
cucion de una guerra revolucionaria.

Lenin hace alusion probablemente a un articulo que fue publicado sin
firma en eIN" 7del 11 (24) de enero de 1918 de Novaya Zhizn (Nueva Vi-
da) bajo el titulo "Los bolcheviques y la socialdemocracia alemana*.

Cuando las conversaciones de Brest-Litovsk, los alemanes también in-
tentaron explotar para sus propios fines la consigna del derecho de los
pueblos a disponer de si mismos, proclamado por el Gobierno Soviético.
En su proyecto de tratado, presentado a la comision el 14 (27) de diciem-
bre de 1917, los representantes alemanes exigian la separacion de Polo-
nia, de Idtuania, de una parte de Estonia y de Letonia: justificaban es-
ta clausula por la aspiracion de esos pueblos a la plena independencia.
En realidad esperaban ocultar asi la ocupacion de esos territorios por sus
tropas.

Alusion a las polémicas de los aiios 1915-1916 entre bolcheviques y el
grupo de Nashie Slovo (Nuestra Palabra) que dirigia Trotski. Estos ul-
timos negaban la posibilidad de la victoria de la Revolucion Socialista
en algunos paises solamente (0 en un solo pais). Hacian depender las
perspectivas de éxito de la Revolucion Rusa de la victoria de la revolucion
en otros paises capitalistas y reprochaban, pues, a Lenin cierta estrechez
nacionalista.

Durante el periodo de lucha por la paz de Brest-Litovsk, el comité de Pe-
tersburgo del Partido Bolchevique sostuvo, contra Lenin, la necesidad y
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la. posibilidad de una guerra revolucionaria inmediata contra el impe-
rialismo alemdn: pidio, pues, la ruptura de las conversaciones y expre-
so su desconfianza respecto a la linea politica del Comité Central (Véa-
se anexo del acta del 19 de enero [1 de febrero] de 1918).

No se ha hallado la declaracion de Smilga.

Entre las reuniones del Comité Central del POSDR (b) del 11 y del 19 de
enero (24 de enero ¢ I de febrero) tuvo lugar una reunion conjunta de los
comités centrales bolchevique y socialrevolucionario de izquierda para
discutir el problema de la guerra y déla paz. No se han conservado las
actas de este encuentro. Existe, en cambio, una breve informacion de
prensa aparecida en el Sotcial-Demokrat (El Socialdemocrata) del 14
(27) de enero de 1918. La misma dice:

"13 de enero. Guerra o paz.

"Tarde en la noche de ayer, se efectué una reunion conjunta de los comi-
tés centrales bolchevique y socialrevolucionario de izquierda sobre la
cuestion de la paz o de la guerra. Una parte de los presentes propusieron
la consigna: 'No hacer la guerra, no firmar la paz'. Los defensores de es-
ta posicion partieron de la constatacion de que es imposible continuar la
guerra, dada la completa destruccion del frente; por la misma razon los
alemanes no pueden lanzar ofensiva contra nuestro frente. Si, contraria-
mente a lo que se espera, los alemanes comenzacen a avanzar, ello pro-
vocaria un arranque de patriotismo, no solo entre los obrerosy los soida-
dos rusos, sino también entre las clases obreras de Europa Occidental.
Segun la opinion de la gran mayoria de los presentes Rusia no puede ac-
tualmente llevar a cabo guerra alguna, ni siquiera una guerra revolucio-
naria.

"Algunos miembros del Comité Ejecutivo Central, socialrevolucionarios
de izquierda y bolcheviques, han sostenido la posicion opuesta y, recono-
ciendo que las condiciones de paz alemanas eran inaceptables, insistie-
ron en que se declarase una guerra santa revolucionaria. Las tesis de es-
te grupo fueron defendidas por Mstislavski. Se decidio por mayoria de
votos someter al Congreso de los Soviets la formula: 'Ni hacer la guerra,
ni firmar la paz™.

El 28 de diciembre de 1917 (10 de enero de 1918) el Buro Regional de Mos-
ciu del POSDR (b), entonces dirigido por ''comunistas de izquierda",
adopto una resolucion pidiendo la ruptura de las conversaciones y la
continuacion de la guerra contra Alemania. El 15 (28) de enero, el gru-
po de los "comunistas de izquierda', guiado por Bujarin y por Lomov
(Oppokov)presento al Comité Central una declaracion que exigia la con-
vocatoria inmediata de una conferencia de partido, encargada de pro-
nunciarse definitivamente respecto a la cuestion de la paz. Lenin respon-
dio pidiendo un congreso de partido. Después que el Comité Central to-
mo la decision, el 23 de febrero, de aceptar las nuevas condiciones de paz
alemanas, el Buro Regional de Moscu, reunido en comité restringido, vo-
t0 una mocion de desconfianza respecto del Comité Central y rechazo so-
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v meterte a las demds decisione» del Comité Central que tendrian por fi-
nalidad poner en practica las clausulas del tratado de paz (ver anexos).
Lenin condeno severamente la politica del Buré Regional de Moscii en su
articulo '""Peregrino y monstruoso"’.

El III Congreso Nacional de los Soviets de diputados obreros, soldados
y campesinos tuvo lugar en Petrogrado del 10 al 18 (23 - 31) de enero de
1918. Estuvieron representados alli317 Soviets y 110 Comités de ejérci-
to, de cuerpo o de division. El 13 (26) de enero se abrio el III Congreso Na-
cional dé los diputados campesinos, al cual asistian los representantes
de mds de 250 Soviets campesinos. Desde el primer dia el congreso deci-
dio, undnimemente, fusionarse con el Congreso de los soviets de obreros
y soldados. Durante los trabajos el numero de delegados fue cada vez ma-
yor, aun cuando al final del congreso habia 1.587 presentes con voto.
El Il Congreso de los Soviets discutio un informe de la actividad del Co-
mité Ejecutivo Central presentado por Sverdlov, un informe del Conse-
jo de comisarios del pueblo, presentado por Lenin, un informe sobre la
cuestion nacional, presentado por Stalin, y un informe acerca de la gue-
rra y la paz, presentado por Trotski, ademds de otras cuestiones meno-
res. A propuesta de la fraccion bolchevique el congreso aprobo la politi-
ca del Gobierno Soviético y le manifesto su plena confianza. El congre-
so dejo, pues, los plenos poderes al Gobiernb en la cuestion de la paz.

El Congreso de que se discute, sera el VII Congreso; el Partido cambia-
rd de nombre para tomar el de Partido Comunista Ruso (bolchevique).
Se efectuo en Petrogrado del 6 al 8 de marzo de 1918. Asistieron al mis-
mo 46 delegados con votoy 58 con voz, todos los cuales representaban
170.000 miembros del Partido. En el momento del congreso el Partido
" contaba con cerca de 300.000 afiliados. El congrego debio ser convocado
tan rdpidamente que una serie de organizaciones no lograron enviar sus
delegados; otras no pudieron hacerlo porque se hallaban en las regiones
temporalmente ocupadas por los alemanes.
El VII Congreso del Partido tuvo un cardcter extraordinarioy se convo-
co para resolver definitivamente la cuestion de la paz. El informe sobre
este punto fue presentado por Lenin. Bujarin defendio por el contrario las
tesis de los "comunistas de izquierda". Por 30 votos a favor, 12 en contra
y 4 abstenciones, el Congreso adopto una resolucion respecto a la paz pro-
puesta por Lenin. Reconocio la necesidad de confirmar el tratado de paz
que el Gobierno Soviético habia firmado el 3 de marzoy decidio propo-
nera un congreso de Soviets convocado urgentemente que lo ratificara.
Esto fue hecho por el IV Congreso Extraordinario de los Soviets que tu-
vo lugar del 14 al 16 de marzo dé 1918.

La delegacion del Comité Ejecutivo Central en el extranjero debia tener
por tarea establecer estrecho contacto entre Rusia soviética y los interna-
cionalistas de izquierda de los paises europeos, y preparar la convocato-
ria de una conferencia socialista internacional para la lucha por la paz.
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El Comité Ejecutivo Central designo la delegacion el 2 (15) de febrero de
1918:AJexandra Kollantaiy Berzin representaban a los. bolcheviques en
la misma. La conferencia proyectada, empero, no se efectuo.

7 Schlichter no estaba de dacuerdocon ;a posicion del Gobierno favora-
ble al empleo de viejos especialistas en loe organoi comisionados para los
abastecimientos. En febrero de 1918 fue Tfiurupa quien lo reemplazo en sus
funciones <le comisario de alimentacion.

7 El Congreso Extraordinario Nacional de ferroviarios tuvo lugar del
5 al 30 de enero de 1918 (18 de enero -12 de febrero de 1918). EI congreso
acepto todos los decretos del Poder Soviético, aprobo las nuevas tarifas de los
salarios de los obrerosy empleados de ferrocarriles y adoptéo una resolucion
en torno a la direccion de los ferrocarriles. Un Comité Ejecutivo Nacional de
los ferroviarios (Vikzhedor) fue elegido en lugar del viejo Vikzhel; los bolche-
viques tenian alli mayoria abrumadora con 37 miembros contra 17 repre-
sentantes de los socialrevolucionarios de izquierda y 4 socialdemocratas in-
temacionalistas de izquierda. Por decision del Congreso, de acuerdo con el
Comité Ejecutivo Central, el Comité tenia derecho a elegir un colegio para
dirigir la red ferroviaria rusd. Fue primero al bolchevique Rogov a quien co-
locaron a la cabeza de este colegio; mas tarde fue un comisario del pueblo en
las comunicaciones quien lo reemplazo. El cargo se. confio a Nevski.

78 El domingo 21 de enero (3 de febrero) de 1918, tuvo lugar el encuen-
tro del Comité Central del Partido con los representantes de las diversas ten-
dencias. La reunion fue consagrada a una sola cuestion: la firma del trata-
do de paz con Alemania. El acta de esta asamblea no se ha hallado. Se ha
conservado, en cambio, una lista délas votaciones que cerraron la discusion.
He ahi un documento auténtico del que se conservan dos ejemplares en los
archivos del Partido Bolchevique: uno, manuscrito con tinta a un lado de un
folio grande; el otro, mecanografiado. Publicamos, pues, esta lista integra-
mente.

El mismo dia, 21 de enero (3 de febrero) de 1918, en Brest, la delega-
cion alemana interrumpio las conversaciones de paz y partio hacia Berlin
con el proposito de consultar a su Gobierno y establecer una linea de conduc-
ta para la ultima fase de las negociaciones. Con anterioridad durante la se-
gunda etapa de las conversaciones, comenzada el 27 de diciembre de 1917
(9 de enero de 1918), la delegacion habia hecho alargar las conversaciones
con los rusos intentando, por el contrario, concertar rapidamente una paz se-
parada y ventajosa para el Imperio Alemdn con una delegacion déla Rada
ucraniana, que también estaba presente en Brest-Litovsk: lo que hubiera
permitido presentar inmediatamente un ultimdatum a la delegacion soviéti-
ca para forzarla a aceptar las duras condiciones de paz ya presentadas por
los alemanes. El 27 de enero (9 de febrero) Alemania y la Rada Central fir-
maban en efecto un tratado que preveia la ocupacion de Ucrania por las tro-
pas austroalemanas: el mismo dia el ultimdatum fue presentado a la Repii-
blica Soviética.

i Lenin habia indicado en sus Tesis de abril (1917) la necesidad de re-
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vitar el programa del Partido. La VII Conferencia del POSDR (b), o "Con-
ferencia de abril”, tomo la decision de revisar el programa y encargo al Co-
mité Central la preparacion, con dos meses de plazo, de un proyecto de pro-
grama que habria debido ser aprobado por el Primer Congreso del Partido.
Inmediatamente después de la conferencia se publico un opuisculo: Materia-
les para la revisién del programa del Partido” bajo la direccion de Lenin,
quien escribio su prefacio. El VI Congreso del Partido, que tuvo lugar en el
verano de 1917, no pudo, empero, realizar esta tarea, pero confirmo la deci-
sion de abril y encargo al Comité Central que organizara una amplia discu-
sion sobre las cuestiones del programa. Posteriormente la revision del pro-
grama fue discutida varias veces por el Comité Central. El 5 (18) de octubre
de 1917 este ultimo creéo una comision dirigida por Lenin. La composicion
de la comision fue revisada cuando la reunion del 24 de enero (6 de febrero)
de 1918. Se hablo igualmente del programa para el VII Congreso del Par-
tido en marzo de 1918, pero incluso en esta ocasion la cuestion no fue discu-
tida a fondo: se contentaron con distribuir entre los delegados un esbozo de
proyecto escrito por Lenin, como base para ulteriores discusiones. EI Congre-
so decidio crear ademds una comision encargado, de elaborar un texto defi-
nitivo. Finalmente, el nuevo programa del Partido fue discutido y adopta-
do por el VIII Congreso en marzo de 1919.

La noche del 17 de febrero de 1918 tuvo lugar una reunion del Comité
Central que fue convocada después que se tuvo conocimiento de la comuni-
cacion con la que el mando militar alemdn habia anunciado, el 16 de febre-
ro de 1918, que romperia el armisticioy que reemprenderia las hostilidades
contra Rusia a partir del 18 de febrero, a las 12 horas. No se ha hallado el
acta de la reunion. Se ha conservada, en cambio, una lista de las votaciones
que se efectuaron en esa ocasion. Se trata de un documento auténtico, del que
se conservan dos ejemplares en los archivos del Partido; uno, manuscrito con
tinta en una sola hoja de papel; el otro, mecanografiado. Publicamos, pues,
la lista integramente.

81 La reunion del Comité Central debio ser convocada, al contrario, la
misma noche; entretanto en efecto, se supo que los alemanes habian desata-
do una ofensiva en todo el frente y queDvinsk habia caido en sus manos.

" La decision alemana de reabrir las hostilidades dentro de 48 horas
era una grave violacion de una de las clausulas del armisticio. Segun el
acuerdo de Brest-Litovsk del 2 (15) de diciembre de 1917, cada una de las
partes estaba obligada, en caso de ruptura del armisticio, a dar aviso pre-
vio a la otra parte siete dias antes de la reanudacion de las hostilidades. El
18 de febrero las tropas del bloque austroalemdn comenzaron la ofensiva y
avanzaron sobre el territorio de la Republica Soviética.

3 Lenin hace alusion a las votaciones que tuvieron lugar en las reunio-
nes del 11 (24) de eneroy del 17 de febrero.

El radiograma del gobierno soviético al Imperio Alemadn fue escrito
inmediatamente después por Lenin y expedido al mando alemdan en la no-
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che del 18 al 19 de febrero, en nombre del consejo de comisarios del pueblo.
En el radiograma, el Gobierno soviético expresaba su protesta contra la per-
fidia de la agresion alemana y se declaraba forzado a firmar las condicio-
nes de paz presentadas por Alemania. No por ello, los alemanes dejaron de
continuar la ofensiva y ocuparon una considerable porcion del territorio so-
viético, a fin de asegurarse condiciones de paz aun mds ventajosas.

s Alusion a la reunion conjunta del Comité Central bolchevique y del
Comité Central de los socialrevolucionarios de izquierda, convocada para
discutir la cuestion de la 'paz. No se ha hallado ningun acta de este encuen-
tro. La unica informacion es la que se publico en el Sotcial-Demolera* (El So-
cialdemocrata) de Moscu el 20 de febrero de 1918. He aqui el texto integro:

"Guerra o paz.

*En la noche se efectué una reunion del Comité Central bolchevique
y del Comité Central de los socialrevolucionarios de izquierda, al principio,
los dos organismos se reunieron por separado; después abrieron una sesion
comun. Se manifestaron dos tendencias: la primera afirma que Rusia no
puede mantener la guerra 'y que es necesario firmar la paz en las condicio-
nes que se nos han impuesto. Sin embargo, esta corriente se hallé en mino-
ria.

"La mayoria sostuvo inversamente que la Revolucion Rusa superard
también esta nueva prueba: se tomo la decision de resistir hasta el fin'

s La respuesta del Gobierno alemdn a la nota del Gobierno soviético del
19 defebrero de 1918, llego a Petrogrado el 23 de febrero a las 10y 30 de la
maiiana. Las nuevas condiciones de paz que proponia Alemania eran aun
mds dificiles que las que Trotski habia rechazado en Brest-Litovsk el 28 de
enero (10 de febrero) de 1918. Conforme a las nuevas condiciones, la Rusia
soviética perdia todo el territorio de las regiones bdlticas y debia ceder a Tur-
quia las ciudades de Kars, Batuny Ardagan. Rusia debia, ademds, desmo-
vilizar inmediatamente su ejército, retirar sus tropas de Finlandia y de
Ucrania, concertar la paz con la supuesta Republica Popular de Ucrania, es
decir, con la Rada central burguesa nacionalista de Kiev. El Gobierno ale-
mdn pedia la aceptacion de sus condiciones dentro de 48 horas, el envio in-
mediato de plenipotenciarios a Brest-Litovsk y la firma de la paz en tres di-
as. A propdosito de la firma de esta *paz onerosa' Lenin escribio:

"Que lo sepan todos: quien se opone a la paz inmediata, aunque sea
archionerosa, contribuye a hundir el Poder Soviético".

8 Trotski hace alusion a la discusion del Comité Central del 22 de fe-
brero sobre la adquisicion de armas y viveres propuestos por las potencias
de la Entente.

s La reunion del Comité Ejecutivo Central tuvo lugar en la noche del
23 al 24 de febrero. Lenin presenté un informe sobre las condiciones alema-
nas de paz. Mencheviques, social-revolucionarios de izquierda y de derecha,
anarco-comunistas, se pronunciaron contra la firma de la paz. La resolu-
cion presentada por los bolcheviques para aprobar la firma del tratado de
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paz fue votada por 116 votos contra 85y 26 abstenciones: La mayor parte de
los "comunistas de izquierda'" no tomaron parte en ;a votacion. La decision
de aceptar las Condiciones de pazfue trasmitida al gobierno alemdn en la
maiiana del 24 de febrero.

# La delegacion de plenipotenciarios para la firma del tratado de paz

partio para Brest-Litovsk el 24 de febrero. La misma estaba compuesta por
Sokolnikov, Petrovski, Ckicherin y Karajan. Las reuniones de la conferen-

cia sobre la paz comenzaron el 1* de marzo, el tratado fue firmado el 3 de
marzo.

%

Lenin hace alusion al telegrama dirigido a todos los Soviets de pro-
vincia y aloe comités del Partido periféricos, para pedirles su opinion res-
pecto a las nuevas condiciones de paz. El telegrama habia sido enviado el 25
de febrero por el Gobiernoy por el Comité Ejecutivo Central sobre la base del
acuerdo adoptado por el Comité Central el 23 de febrero, en relacion con la
proposicion de Lenin. Las respuestas comenzaron a llegar inmediatamente
y fueron publicadas en los 1zvestia hasta el 9 de marzo. La mayoria de los
Soviets periféricos consideraron que la firma de la paz era indispensable.
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Sera vano el esfuerzo de quién
busque en la “Actas” los
elementos que permitan destruir
las figuras de Stalin y Trotski. Ni
uno ni otro han sido, como se ha
pretendido, los dirigentes casi
unicos, al lado de Lenin, de la
Revolucion de Octubre. Pero a
su vez las “Actas” hacen justicia
al ubicarlos como grandes
protagonistas del proceso
revolucionario. Las notas van
dibujando, sin proponérselo, con
el correr de las paginas, los
meéritos y los defectos —y aun—
los estados de animo del grupo
de los maximos dirigentes
bolchevigues.

Hoy, en los tiempos de la
Perestroika, de profunda
renovacion de la teoria y la
practica del socialismo, las
“Actas’ adquieren una actualidad
particular. Ciertos temas del
debate de aquellos dias de
Octubre reaparecen —de otra
forma— en la polémica actual.
Seguramente habra mas de una
interpretacion sobre esta
documentacion. No faltaran los
que busquen en estos apuntes
argumentos que fortalezcan sus
posiciones en el debate. En todo
caso las “Actas’ es una obra que
moviliza el pensamiento con
cabeza propia. Tal vez por ello, la
difusion de las mismas encontro
tantas dificultades y miles de
revolucionarios vivieron tantos
anos sin conocerlas.

é Debemos
aceptar
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las
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alemanas?
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